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Убийство - одно из самых тяжких преступлений, с которыми сталкивается 

современное общество. В результате совершения данного преступления, семья 
потерпевшего претерпевает серьезный морально-психологический ущерб семье, что в 
свою очередь влияет на общество в целом. Однако если убийство совершено 
общественно опасным способом, то общество испытывает более пагубные последствия. 
В данной статье рассматриваются признаки убийства, совершенного общественно 
опасным способом, его особенности и проблемы квалификации. 

 
Ключевые слова: признание убийства, совершенного общественно опасным 

способом, в Российской Федерации является важным аспектом уголовного права. Оно 
позволяет определить степень общественной опасности преступления и назначить 
виновному соответствующее наказание. 

 
***** 

 
К общественно опасным способам убийства относится применение 

огнестрельного и холодного оружия, взрывчатых веществ, ядов, а также способов, 
способных причинить тяжкий вред здоровью или смерть человека. 

В соответствии с Уголовным кодексом РФ убийство, совершенное общественно 
опасным способом, относится к категории тяжких преступлений. В зависимости от 
конкретных обстоятельств такое убийство может квалифицироваться как убийство, 
совершенное с особой жестокостью, убийство, совершенное с применением оружия или 
иного предмета, предназначенного для причинения тяжкого вреда здоровью, убийство, 
совершенное с применением взрывчатых веществ или иных опасных предметов, а также 
по иным признакам, предусмотренным законом. 

Наказание за данный вид преступления, совершенного общественно опасным 
способом, может быть весьма суровым. В соответствии с Уголовным кодексом РФ, за 
такие преступления предусмотрено наказание в виде лишения свободы на срок от 8 до 
20 лет либо пожизненное лишение свободы и, возможно, смертная казнь, хоть в её 
отношении и был принят мораторий. 

Классификация преступлений, совершенных общественно опасным способом, 
является важным инструментом в борьбе с преступностью. Такая классификация 
позволяет определить степень общественной опасности преступления и важность его 
рассмотрения в судебном разбирательстве. 

Такая классификация служит нескольким целям. 
 Во-первых, она позволяет выявить особо опасных преступников и принять меры 

по защите общества от повторного совершения преступлений. Например, если 
преступление было совершено общественно опасным способом, то преступник считается 
особо опасным для общества и несет соответствующее наказание. 

Во-вторых, классификация защищает права и безопасность граждан. Она 
позволяет правоохранительным и судебным органам принимать более существенные 
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меры по предотвращению преступлений и ликвидации последствий инцидентов. 
Например, если преступление носит общественно опасный характер, то полиции и 
прокуратуре необходимо принимать упреждающие меры по расследованию и 
уголовному преследованию для обеспечения общественной безопасности. 

Особенности квалификации убийств, совершенных общественно опасным 
способом, заключаются в следующем: 

1) Под общественно опасным понимается то убийством, которое прямо или 
косвенно ставит под угрозу жизнь или здоровье потерпевшего и других лиц, 
находящихся поблизости. Например, это убийство с применением взрывчатых веществ 
или огнестрельного оружия в общественном месте или на каком-либо мероприятии; 

2) Убийство общественно опасным способом представляет значительную 
общественную опасность и может привести к гибели многих людей или вызвать панику 
и беспорядок в обществе; 

3) При установлении факта совершения убийства общественно опасным 
способом суд должен учитывать объективные обстоятельства преступления, том числе 
время и место его совершения, примененные средства насилия, оружие или средства, а 
также возможность наступления общественно опасных последствий; 

4) Суд может назначить более строгое наказание, если установит, что убийство 
было совершено общественно опасным способом. Это связано с тем, что такое 
преступление сопряжено с большим риском и возможностью распространения насилия 
на окружающих. 

5) Если убийство, совершенное общественно опасным способом, сопряжено с 
причинением тяжких телесных повреждений нескольким лицам или с серией убийств, 
то преступление может быть квалифицировано как особо жестокое серийное убийство, 
за которое может быть назначено более строгое наказание. 

Вопрос о признании преступлений, совершенных общественно опасным 
способом, в Российской Федерации является серьезной проблемой в сфере правосудия. 
Недостаточная ясность и непонимание закона приводят к неправильной квалификации 
таких преступлений, что сказывается на справедливости и эффективности уголовного 
преследования. 

Рассмотрим этот вопрос более подробно. 
Понятие "общественно опасные средства" используется в ст. 105 УК РФ об 

убийстве. Согласно этой статье, оно совершается общественно опасным способом, если 
сопряжено с применением насилия и причиняет тяжкий вред здоровью потерпевшего, 
другим лицам или общественным интересам. 

Однако определение понятия "общественно опасные способы" в Уголовном 
кодексе четко не сформулировано и поэтому допускает расширительное толкование, что 
может привести к неопределенности в судебной практике. В результате разные судьи 
могут по-разному трактовать это понятие, что во многих случаях может привести к 
различным результатам. 

Такая неопределенность может осложнить рассмотрение дел, поскольку 
подсудимый, потерпевший, сторона защиты и судья могут по-разному трактовать и 
понимать, что считать "общественно опасной мерой". 

В связи с этим понятие "общественно опасное средство" нуждается в дальнейшем 
уточнении и конкретизации в законодательстве и судебной практике с целью 
устранения двусмысленности и выработки более точного и четкого определения этого 
понятия. Это поможет как подсудимым, так и судам при вынесении решений на 
основании соответствующих статей Уголовного кодекса. 

Другая проблема заключается в том, что наказание лиц, совершивших 
общественно опасные преступления, не соответствует степени тяжести содеянного и 
причиненного вреда. Например, суд может не признать убийство общественно опасным, 
даже если при этом применялось насилие или был причинен тяжкий вред здоровью 
потерпевшего. Это может привести к тому, что лица, совершившие такие преступления, 
будут наказаны несправедливо или неправомерно. 

Для решения этих проблем необходимо принять следующие меры 
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1. Уточнить и дополнить понятие "общественно опасные способы" в Уголовном 
кодексе РФ Необходимо установить четкие критерии, обеспечивающие правильную 
квалификацию судами убийств и назначение соответствующего наказания. 

2. Обеспечить более глубокую подготовку сотрудников правоохранительных 
органы по вопросам уголовного права и правильной квалификации преступлений, 
проводить специализированные тренинги и курсы для повышения квалификации и 
понимания закона сотрудниками судебных органов. 

3. Разработать более детализированную систему наказаний для лиц, 
совершивших убийство общественно опасным способом. Для справедливого наказания 
преступников и защиты интересов общества должна быть установлена четкая 
соразмерность между степенью вины преступника и наказанием. 

В заключение хотелось бы сказать о том, что квалификация преступлений, 
совершенных общественно опасным способом, является неотъемлемой частью 
уголовного судопроизводства. Она позволяет судам учитывать условия и тяжесть 
совершенного преступления и назначать соответствующее наказание. Защита общества 
от подобных преступлений является одной из основных целей правосудия, и 
квалификация преступлений, связанных с убийством и играет важную роль в 
достижении этой цели. 
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FEATURES AND PROBLEMS OF QUALIFICATION OF MURDERS COMMITTED  
IN A SOCIALLY DANGEROUS WAY 

 
Ageev N. V., Golovchanskaya K. A., Saprunova E. E. 
 
Murder is one of the most serious crimes faced by modern society. As a result of the 

commission of this crime, the victim's family undergoes serious moral and psychological 
damage to the family, which in turn affects society as a whole. However, if a murder is committed 
in a socially dangerous way, then society experiences more harmful consequences. This article 
examines the signs of a murder committed in a socially dangerous way, its features and 
qualification problems. 

 
Keywords: Recognition of a murder committed in a socially dangerous way in the 

Russian Federation is an important aspect of criminal law. It allows you to determine the degree 
of public danger of the crime and assign the appropriate punishment to the perpetrator. 
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В статье автор рассматривает проблему правового положения судебного 

представителя в гражданском и арбитражном процессе, а также соотношения прав 
представляемого лица и полномочий представителя. Рассмотрена суть полномочий 
судебного представителя в гражданском и арбитражном процессе. Рассмотрена правовая 
природа общих и специальных процессуальных полномочий. Выдвинуты предложения 
по совершенствованию процессуального законодательства в части гражданского 
процессуального кодекса. 

 
Ключевые слова: полномочия представителя, общие полномочия, специальные 

полномочия, правовая природа, доверенность, проверка полномочий, процессуальные 
действия, правовые последствия. 

 
***** 

 
Проблема правового положения судебного представителя в гражданском 

процессе, а также соотношения прав представляемого лица и полномочий представителя 
не перестает быть актуальной и требует более детального дополнительного 
исследования. Поэтому дальнейшее исследование особенностей правового статуса 
процессуального представителя представляется возможным путем проведения анализа 
сущности и объема его полномочий. 

Полномочие представителя, как определяет его В.А. Рясенцев, означает 
«проявление гражданской правоспособности, заключающееся в возможности совершить 
действия от имени другого лица с юридическими последствиями для него». При этом 
ученый утверждает, что является неправильным понимание полномочий представителя 
с позиций власти, дееспособности, возможности, свойства. Также ошибочным, по его 
мнению, считается отождествление полномочия представителя с его действиями, 
поскольку полномочие существует независимо от совершения представителем 
определенных действий или знаний представителя о том, какие действия он может 
совершить от имени представляемого лица [3. С.38]. 

Полномочие судебного представителя, как верно утверждают С.А. Халатов и Е.Г. 
Тарло, есть одновременное сочетание субъективного права представителя на 
осуществление от имени и в интересах представляемого процессуальных действий, 
которые в связи с гражданским и арбитражным процессом направлены на 
возникновение определенных правовых последствий для представляемого, и 
обязанности совершить эти действия [4. С. 176]. 

Юридическая сущность полномочий процессуального представителя 
предполагает одновременное наличие прав и обязанностей, направленных на 
реализацию процессуальных действий в интересах и от имени доверителя со всеми 
вытекающими из этих действий правовыми последствиями для представляемого лица. 

В цивилистическом процессе полномочия представителей по их содержанию 
условно разделяются на общие и специальные. Как отмечает В.В. Ярков, общие 
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полномочия представляют собой процессуальные действия, правом на совершение 
которых обладает любой представитель вне зависимости от их указания в доверенности, 
в то время как осуществление представителем специальных полномочий возможно 
лишь когда они оговорены в доверенности [5. С. 75].  

Очень точно определил правовую природу общих процессуальных полномочий 
представителя М.В. Богомолов, относя к этой группе такие полномочия судебного 
представителя, которые он может реализовать, не повлияв коренным образом на 
динамику судопроизводства, то есть это не носящие распорядительного характера 
полномочия [1. С. 66-67]. 

В соответствии со ст. 54 ГПК РФ, ч. 1 ст. 62 АПК РФ представитель имеет 
полномочие на совершение от имени представляемого им лица всех процессуальных 
действий. Эта некая формула «все процессуальные права» подразумевает те 
процессуальные действия, которые совершают участвующие в деле лица, за 
исключением полномочий, требующих особого закрепления. 

К общим полномочиям судебного представителя относятся право знакомиться с 
материалами дела, делать выписки из них, снимать копии; заявлять отводы, 
ходатайства; делать заявления; представлять доказательства; участвовать в 
исследовании доказательств; задавать вопросы участникам процесса; давать 
объяснения суду и другие предоставленные законом права, не требующие особого 
закрепления. 

Специальные полномочия прямо закреплены в ст. 54 ГПК РФ, ч. 2 ст. 62 АПК РФ, к 
ним относится право представителя на: подписание искового заявления и отзыва на 
исковое заявление, предъявление их в суд; предъявление встречного иска; заявление об 
обеспечении иска; передачу дела в третейский суд; полный или частичный отказ от 
исковых требований и признание иска; уменьшение размера исковых требований; 
изменение основания или предмета иска; заключение мирового соглашения и 
соглашения по фактическим обстоятельствам; передачу своих полномочий 
представителя другому лицу (передоверие); подписание заявления о пересмотре 
судебных актов по новым или вновь открывшимся обстоятельствам; обжалование 
судебного акта. 

Перечисленные права формируют группу специальных полномочий, 
особенностью которых является распорядительный характер. Осуществляя их, 
процессуальный (судебный) представитель способен самостоятельно инициировать 
судебный процесс; изменять объем или существо требования; вовсе прекратить 
судебное разбирательство, признав иск или отказавшись от него; и тем самым оказывать 
влияние на динамику судебного разбирательства по делу.  

Совершение представителем не предусмотренных в доверенности 
процессуальных действий, относящихся к специальным полномочиям, расценивается 
судами как превышение полномочий представителем. 

Для участия в конкретном процессе (гражданском или арбитражном) с 
определенным кругом полномочий представителю необходимо соответствующим 
образом «легализовать» себя в качестве такового. Гражданским и арбитражным 
законодательством устанавливаются основания (юридические факты) для допуска 
судебного представителя в процесс. В качестве таких юридических фактов выступают 
либо предоставление соответствующих документов, либо наличие заявления 
доверителя (устного, занесенного в протокол судебного заседания, или письменного) в 
суде. Среди документов, подтверждающих полномочия судебного представителя, 
наиболее распространенным считается доверенность. 

Проверка полномочий как участвующих в деле лиц, так и их представителей 
является, согласно ч. 1 ст. 63 АПК РФ, обязанностью суда.  

Данная процедура заключается в решении судом на основании представленных 
документов вопроса о признании полномочий представителя и представляемого им 
лица, а также, соответственно, об их допуске к участию в процессе. Последствием 
непредставления представителем и/или его доверителем необходимых для 
подтверждения полномочий документов или несоответствия представленных 
документов установленным законом требованиям является отказ суда в признании 
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полномочий соответствующего лица на участие в деле, на что указывается в протоколе 
судебного заседания (ч. 4 ст. 63 АПК РФ). 

Отсутствие у судебного (процессуального) представителя полномочий 
специального характера (например, права на подписание заявления) может повлечь 
оставление искового заявления без движения (ч. 1 ст. 136 ГПК РФ, ч. 1 ст. 128 АПК РФ), 
возвращение искового заявления (п. 4 ч. 1 ст. 134 ГПК РФ, п. 4 ч. 1 ст. 129 АПК РФ), если 
подобные нарушения были выявлены на стадии возбуждения производства по делу; 
если же соответствующий факт обнаруживается после возбуждения производства по 
делу, то заявление остается без рассмотрения (ст. 222 ГПК РФ, п. 7 ч. 1 ст. 148 АПК РФ).  

На основании изложенного представляется целесообразным внесение 
следующих предложений по совершенствованию процессуального законодательства. 

Во-первых, дополнить главу ГПК РФ, посвященную представительству в суде, 
положением, регламентирующим порядок проверки полномочий лиц, участвующих в 
деле, и их представителей, выражающийся в решении судом на основании 
представленных документов вопроса о признании полномочий представителя и 
представляемого им лица, а также, соответственно, об их допуске к участию в процессе. 
Это позволило бы усилить контроль со стороны суда за соответствием представителя 
предъявляемым к ним требованиям, способствовало бы обеспечению права граждан на 
судебную защиту прав, осуществляемую профессиональным представителем, а также 
снизило бы риск отсутствия законного представителя у лица, не обладающего 
процессуальной дееспособностью. 

Во-вторых, с целью обеспечения гарантий права граждан на судебную защиту 
необходимо на законодательном уровне закрепить норму, позволяющую участвующему 
в деле лицу одобрить процессуальные действия, которые совершены представителем, 
вышедшим за рамки предоставленных ему полномочий. В качестве обоснования данного 
предложения следует указать возможность своевременного и эффективного исполнения 
процессуальных действий, которые могут существенно повлиять на движение и исход 
дела в пользу представляемого. Следует заметить, что на практике суды исходят из того, 
что допускается право имеющего надлежащим образом оформленные полномочия на 
ведение дела лица в любое время одобрить ранее совершенные неуполномоченным 
лицом процессуальные действия [2]. Однако отсутствие законодательного закрепления 
возможности одобрения представляемым лицом процессуальных действий, 
совершенных представителем без оговоренных в доверенности или ином документе 
специальных полномочий, влечет вероятность неполноценной защиты прав лица, 
участвующего в деле, вследствие пропуска процессуальных сроков в связи с возникшими 
трудностями в оформлении необходимых для ведения дела специальных полномочий 
представителя. 
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In the article, the author examines the problem of the legal status of a judicial 

representative in civil and arbitration proceedings, as well as the relationship between the 
rights of the represented person and the powers of the representative. The essence of the 
powers of a judicial representative in civil and arbitration proceedings is considered. The legal 
nature of general and special procedural powers is considered. Proposals have been put forward 
to improve procedural legislation in terms of the civil procedural code. 
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В статье автор рассматривает актуальный на сегодняшний день вопрос об 

электронных доказательствах. Приведено несколько мнений об понятии электронного 
доказательства, а также несколько точек зрения касательно выделения электронных 
доказательств в отдельную самостоятельную категорию. Так же дана характеристика 
электронным доказательствам и выделены несколько разновидностей электронных 
доказательств которыми в настоящее время пользуются.  
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***** 

 
Развитие науки и техники приводит к появлению новейших способов передачи 

информации, которые все глубже проникают в повседневную жизнь, затрагивая 
различные ее сферы, в том числе и правосудие по гражданским делам. В связи с этим 
особое внимание заслуживают электронные доказательства, которые начали 
применяться в судебной практике сравнительно недавно. 

Российское законодательство не содержит их определения, поэтому следует 
воспользоваться дефинициями, выработанными в научной среде. 

По мнению М.В. Горелова, «электронные доказательства – это сведения об 
обстоятельствах, имеющих значение для дела, выполненные в форме цифровой, 
звуковой и видеозаписи. К электронным доказательствам относятся также 
зафиксированные с помощью электронно-вычислительных средств протоколы 
судебных заседаний, протоколы совершения отдельных процессуальных действий» [4. С. 
24]. 

Р.И. Оконенко характеризует электронное доказательство как электронный 
носитель информации, содержащий сведения о значимых обстоятельствах дела, 
обладающий следующими признаками: значительный объем памяти; простота передачи 
и копирования сведений с одного электронного носителя информации на другой; 
возможность удаленного доступа к содержанию электронного носителя и 
информационно-телекоммуникационным система; относительность и неочевидность 
содержания [10. С. 8]. 

И.Н. Лукьянова пишет о том, что в настоящее время используется несколько 
разновидностей электронных доказательств: доказательства, созданные и сохраняемые 
в электронном виде, представляемые в суд в распечатанном виде и исследуемые как 
обычные традиционные доказательства; доказательства, созданные и сохраняемые в 
электронном виде, которые могут быть исследованы только в электронном виде; 
электронный образ документа, созданного и охраняемого в печатном виде, но поданного 
в суд в виде сканированного изображения [7. С. 132]. 

Итак, понятие «электронные доказательства» является собирательным и 
объединяет электронные документы, скриншоты, сообщения, переданные посредством 
электронной почты, аудио - и видеозаписи в цифровом формате и пр., общим признаком 



15 | С т р а н и ц а  •  АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ БОРЬБЫ С ПРЕСТУПЛЕНИЯМИ № 4 - 2 0 2 3  

которых является электронная форма. Сам факт их возникновения, существования, 
развития теснейшим образом связан с научно-техническим фактором. 

Безусловно, электронные доказательства обладают специфическим характером, 
что порождает многочисленные дискуссии в научной среде. 

Одной из наиболее обсуждаемых проблем является вопрос целесообразности 
выделения электронных доказательств в отдельную самостоятельную категорию. 

Некоторые ученные не потдерживают точку зрения по которой электронные 
доказательства выделяют как самостоятельные доказательства. 

С.П. Ворожбит считает, что в зависимости от того, какие из данных, сохраненных 
в электронной форме, имеют доказательственное значение, будет зависеть их отнесение 
к тому или иному виду доказательств, закрепленному в процессуальном 
законодательстве [2. С. 8]. 

М.Н. Зарубина и А.А. Павлов делают вывод о том, что в настоящее время 
необходимость рассматривать электронные доказательства в качестве 
самостоятельных средств доказывания отсутствует. При этом следует установить 
правила определения их допустимости и достоверности, а также регламентировать 
исследование электронных доказательств [5. С. 205]. 

Но даже среди сторонников данной точки зрения отсутствует единство по 
некоторым аспектам. 

В частности, в научной среде развернулась дискуссия относительно статуса 
электронных документов, даже несмотря на тот факт, что процессуальное 
законодательство четко определяет их в качестве письменных доказательств (ч. 1 ст. 71 
ГПК РФ). Большая часть ученых поддерживает подход, отраженный в указанной 
правовой норме. 

А.П. Вершинин предлагает рассматривать электронные документы в качестве 
письменных доказательств, что в полной мере соответствует мнению, сложившемуся в 
теории и практике. Он признает, что у электронного документа отсутствует внешняя 
письменная форма, но это не является существенным, поскольку для определения 
понятия письменного доказательства не имеет значения материал, из которого он 
изготовлен, и технические средства, использовавшиеся при этом [1. С. 106].  

Другие исследователи считают, что электронный документ не является в чистом 
виде письменным доказательством ввиду отсутствия у него письменной формы, поэтому 
правильнее было бы относить его к вещественным доказательствам [9. С. 145]. 

Другие же ученные утверждают, что электронный документ является 
доказательство смешанного характера, обладающее чертами и письменных, и 
вещественных доказательств [8. С. 611]. 

Сторонники противоположного взгляда на правовую природу электронных 
доказательств предлагают рассматривать их в качестве отдельной самостоятельной 
категории. 

М.В. Горелов отмечает, что «электронные доказательства обладают 
существенной спецификой, которая должна быть отражена в материальном и 
процессуальном законодательстве. Во всяком случае, вряд ли можно электронные 
документы автоматически приравнивать к традиционным письменным, а иные 
современные источники информации - к вещественным доказательствам» [3. С. 28]. 

По мнению В.В. Котляровой, в современном обществе российское процессуальное 
законодательство должно быть адаптивным к новым формам информационных 
технологий, поэтому «вопрос признания электронных доказательств самостоятельными 
средствами доказывания и установления видов и критериев отнесения их к таковым уже 
давно требует нормативного разрешения» [6. С. 41]. 

Таким образом, анализ основных точек зрения, существующих в современной 
процессуальной науке, позволяет сформулировать две основные позиции, касающиеся 
электронных доказательств: представители первого подхода выступают за их 
самостоятельность и внесение соответствующих изменений в законодательство, а 
приверженцы противоположного мнения считают, что электронные доказательства не 
образуют отдельной группы. 
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Представляется, что даже несмотря на специфический характер электронных 
доказательств, в настоящее время отсутствует необходимость их закрепления в законе в 
качестве самостоятельной категории. 
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Коррупция на протяжении долгого времени имеет статус одного из важных и 

негативных феноменов в Российской Федерации. В данной статье описываются и 
приводятся проблемы, с которыми сталкиваются городские власти в борьбе с 
коррупцией, причины возникновения коррупционных сделок, а также виды взяток и 
подкупов. Автор предлагает пути решения, которые могут помочь муниципальным 
органам власти в устранении и минимизации преступных случаев. 
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***** 

 
В настоящее время коррупция признана одной из наиболее серьезных проблем, 

которые затрагивают все государства. Она вызывает дестабилизацию национальных 
экономик, нарушение прав человека, подрывает принципы справедливости и 
способствует социальным напряжениям в обществе. Борьба с коррупцией является 
одним из основных приоритетов деятельности Правительства Российской Федерации и 
проводится на протяжении всей истории государства. [2] 

Коррупцией принято интерпретировать злоупотребление должностным 
положением или властью для личной выгоды, обычно путем получения взятки или 
предоставления привилегий. Есть несколько причин, которые указывают на ее развитие 
в Российской Федерации. Например, низкий уровень заработной платы и социальное 
неравенство в некоторых секторах, таких как правоохранительные органы и 
государственная служба, могут побуждать чиновников и полицейских к принятию 
взяток для обеспечения своих базовых потребностей. 

Также причиной можно назвать недостаточную прозрачность и открытость. 
Отсутствие открытости в государственных процессах и решениях способствует 
возникновению коррупции. Недостаточная доступность информации и слабый контроль 
со стороны общества создают благоприятные условия для коррупционных схем. 

Следующая причина - сложные процедуры и бюрократические преграды. Они 
могут стимулировать взяточничество, так как люди ищут способы обойти ограничения 
и ускорить процессы. 

Другим толчком для коррупции может послужить недостаточное наказание и 
борьба с коррупцией. Низкий уровень наказания для коррупционеров и 
неэффективность правоохранительных органов в борьбе с коррупцией способствуют ее 
распространению. Отсутствие надлежащих механизмов контроля и расследования также 
способствует сохранению коррупционных практик. 

В России существуют различные нормативные акты и законы, направленные на 
борьбу с коррупцией. Они включают в себя Федеральный закон "О противодействии 
коррупции" - основной закон, определяющий правовые и организационные механизмы 
борьбы с коррупцией в России. Он устанавливает требования к государственным 
служащим, обязанности органов государственной власти по противодействию 
коррупции, меры по предупреждению и пресечению коррупционных правонарушений. 
Также существует Федеральный закон "О государственной службе", который 
устанавливает правила поведения государственных служащих, включая запрет на 
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принятие взяток и другие коррупционные действия. Существует Федеральный закон "О 
борьбе с легализацией (отмыванием) доходов, полученных преступным путем", 
регулирующий сферу противодействия отмыванию денежных средств и 
финансированию терроризма, что является одним из аспектов коррупции. 

Также в России действуют и другие нормативные акты, которые направлены на 
борьбу с коррупцией. Например, Федеральный закон "О государственной тайне" 
устанавливает порядок обращения с информацией, относящейся к государственной 
тайне, и предусматривает ответственность за ее неправомерное разглашение или 
использование в коррупционных целях. Федеральный закон "О защите конкуренции" 
регулирует сферу конкуренции, включая борьбу с коррупционными схемами. 
Федеральный закон "О противодействии терроризму" содержит нормы, направленные 
на пресечение финансирования террористической деятельности, которое часто связано 
с коррупцией. Федеральный закон "О государственной автономной учреждении 
"Федеральная служба по финансовому мониторингу"" определяет функции и 
полномочия Федеральной службы по финансовому мониторингу, которая занимается 
выявлением и предотвращением финансовых операций, связанных с коррупцией. 

Кроме того, существуют различные приказы и инструкции, разрабатываемые 
различными ведомствами, которые устанавливают конкретные процедуры и меры по 
борьбе с коррупцией в определенных сферах деятельности. Однако, эти законы работают 
на следствие, а не на причины, которые были описаны ранее. То есть законы в основном 
регулируют меру наказания и являются фактором запугивания и демонстрации силы, 
когда необходимо прилагать также усилия над устранением основных условий 
возникновения проблемы. 

Чтобы решить данный вопрос, существуют некоторые рекомендации, а также 
возможные тактики, которые помогут в минимизации коррупционных сделок. 

1. Ужесточение законодательства: Важно установить более высокие наказания за 
коррупционные преступления, чтобы отпугнуть потенциальных правонарушителей. 
Также необходимо улучшить процедуры расследования и судебного преследования 
коррупционных дел, чтобы обеспечить более эффективное привлечение виновных к 
ответственности. 

2. Прозрачность и открытость: Создание системы прозрачности в 
государственных и бизнес-структурах позволит общественности иметь доступ к 
информации о финансовых операциях, решениях и деятельности органов власти. Это 
поможет контролировать действия чиновников и предотвращать коррупцию. Например, 
можно обязать государственные органы и компании публиковать свои финансовые 
отчеты и контракты. 

3. Этические стандарты: Разработка и внедрение этических кодексов для 
государственных служащих и представителей бизнеса поможет формировать культуру 
неприемлемости коррупции. Такие кодексы должны содержать правила поведения, 
запрещающие конфликт интересов, взяточничество и другие коррупционные практики. 
Также важно обеспечить надлежащую проверку и наказание за нарушение этических 
стандартов. 

4. Образование и осведомленность: Проведение образовательных программ и 
кампаний поможет повысить осведомленность граждан о вреде и последствиях 
коррупции. Это может включать проведение лекций, семинаров, создание 
информационных материалов и пропаганду через СМИ. Целью таких мероприятий 
должно быть формирование негативного отношения к коррупционным практикам и 
активизация граждан в борьбе с этой проблемой. 

5. Развитие электронного правительства: Использование современных 
информационных технологий позволит упростить процедуры взаимодействия с 
государственными органами, что уменьшит возможности для коррупционных схем. 
Например, внедрение электронного документооборота и онлайн-сервисов для 
получения государственных услуг поможет снизить контакт граждан с чиновниками, что 
уменьшит вероятность взяточничества и других коррупционных практик. 

6. Международное сотрудничество: Активное сотрудничество с другими 
странами и международными организациями в борьбе против коррупции позволит 
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обменяться опытом и информацией о эффективных стратегиях и методах борьбы с этой 
проблемой. Также международное сотрудничество может помочь в преследовании и 
возвращении активов, приобретенных незаконным путем. 

7. Поддержка гражданского общества: Создание условий для активного участия 
граждан в контроле за деятельностью государственных органов и бизнес-структур 
способствует более эффективной борьбе с коррупцией. Например, можно разработать 
механизмы для подачи жалоб и обращений, а также обеспечить защиту прав 
иностранных инвесторов. Такие меры помогут создать дополнительные инструменты 
для выявления и пресечения коррупционных практик. 

В целях борьбы с коррупцией необходимо принять комплексные меры, 
включающие ужесточение законодательства, повышение прозрачности и открытости, 
разработку этических стандартов, проведение образовательных программ, развитие 
электронного правительства, установление международного сотрудничества и 
поддержку гражданского общества. Только совместными усилиями государства, 
общества и международного сообщества можно достичь значимого прогресса в борьбе с 
коррупцией. Эти меры помогут создать неприемлемую среду для коррупционных 
практик, обеспечить ответственность за нарушения и защитить интересы граждан и 
экономическую стабильность страны. 
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В статье проанализированы случаи вооружённых нападений в 

общеобразовательных учреждениях, имеющие место быть в Российской Федерации. На 
сегодняшний день проблема вооруженных нападений на образовательные учреждения 
стоит крайне остро, так как случаи стрельбы в школах происходят с пугающей частотой 
по всему миру. Самые громкие случаи подобных инцидентов перешли в разряд 
культовых и нашли подражателей не только в Америке, но и в других странах, в том числе 
и России, где тенденции восхваления и подражания убийцам стали набирать обороты с 
начала 2010-х, и продолжают усиливаться по сей день. В статье проведен научный анализ 
и критическое осмысление уголовно-правовой характеристики вооруженных нападений 
на образовательные учреждения. На основании сделанных выводов сформулировано 
обоснование правомерности привлечения виновных лиц к уголовной ответственности 
при наличии оснований для квалификации их преступных деяний, как убийство, а в 
некоторых случаях, террористический акт. Исследование материалов таких дел за 
последние три года дал возможность выделить комплекс фактов, которые нужно учесть 
при разработке системы мер профилактики и пресечения преступления против 
личности. Из числа таких мер необходимо выделить работу с учащимися 
образовательных учреждений различного уровня, гармонизации отношений между 
обучающимися, обучающимися и педагогами.  

 
Ключевые слова: вооруженные нападения, уголовно-правовая характеристика, 

«скулшутинг», убийства в образовательных организациях, квалификация нападений, 
убийство двух или более лиц, террористический акт, безопасность, образовательное 
учреждение, предупреждение нападений. 

 
***** 

 
Одним из последних вооруженных нападений на образовательное учреждение, 

считаются события, произошедшие в сентябре 2022 г. в гимназии №175 г. Казани. После 
этого о безопасности в учреждениях образования и профилактике преступления данной 
категории заговорили снова. Проблему активно обсуждали на всех уровнях, начиная от 
школьного и заканчивая Государственной Думой. Многие пришли к выводу, что 
основным видом, хотя и не самым главным, противодействия насилию в учреждениях с 
массовым пребыванием детей, является уголовно-правовая практика. Поэтому стоит 
переосмыслить роль и значение действующего на сегодня уголовного законодательства, 
реализацию его статей и положений с целью предупреждения и пресечения случаев 
насилия в системе образования России [1]. 

Обратим особое внимание на первый закон, который учитывает современные 
реальности, защищая права, интересы детей. Это Федеральный закон от 07.06.2017 
№109 – ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «Об основах системы 
профилактики безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних». Кроме этого, 
было изменено содержание ст. 15.1 Федерального закона от 27.07.2006 № 149 – ФЗ «Об 
информации, информационных технологиях и о защите информации» с целью 
повышения эффективности механизмов, защищающих детей от суицидального 
поведения.  
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Данные изменения российского законодательства объяснялись участившимися 
ситуациями проявления насилия со смертельным исходом в образовательных 
учреждениях и суицидами среди детей, подростков и молодёжи. Согласно Национальной 
стратегии действий в интересах детей в период с 2012 г. до 2017 г. должны быть 
реализованы меры по предотвращению подросткового суицида [2]. 

Согласно установленным законодательством правилам, Роскомнадзор должен 
информировать представителей МВД РФ обо всех фактах распространения информации, 
имеющей признаки нарушений уголовного права. 

Дополнительно в 2017 г. Федеральное собрание Российской Федерации 
принимает Федеральный закон от 07.06.2017 №120-ФЗ, который вносит изменения в 
уголовный и уголовно-процессуальный кодексы Российской Федерации и устанавливает 
ряд существенных мер, направленных на противодействие преступным лицам, 
склоняющих детей к суициду. Кроме этого, данные изменения криминализировали 
деяния в виде распространения информации, содержащей призывы к самоубийству и 
способы его совершения.  

Таким образом, Уголовный кодекс России был дополнен тремя новыми статьями, 
и одна статья была издана в новой редакции. Это статьи 110, 1101 , 1102 , 1512 , 
содержащие основание для привлечения виновных лиц к уголовной ответственности за 
склонение, содействие, побуждение к самоубийству, вовлечение детей в действия, 
опасные для жизни.  

Разработчики Федерального закона от 18.12.2018 № 472-ФЗ «О внесении 
изменений в ст. 15-1 Федерального закона «Об информации, информационных 
технологиях и о защите информации» и ст. 5 Федерального закона «О защите детей от 
информации, причиняющей вред их здоровью и развитию» продолжили работу в данном 
направлении и предложили устранить пробелы в законодательстве, которое 
предусматривает возможность оперативного реагирования на информацию, 
содержащую признаки уголовного преступления, а именно призывы к самоубийству и 
способах его совершения. Впервые в законодательстве Российской Федерации был 
упомянут термин «колумбайн», как противоправное сообщество.  

Российские СМИ оценили вклад данного закона в борьбу с насилием над детьми 
и выразили однозначную негативную позицию к так называемым «колумбариям», 
группам смерти. Проблема действительно оказалась актуальной. Только за 2017 г. в 
России было пресечено 200 случаев вовлечения детей в сообщества, пропагандирующие 
насилие и суицидальное поведение. О данной негативной тенденции рассказал 
секретарь СБ РФ Патрушев Н.П. на совещании в Центральном федеральном округе в 
октябре 2020 г.  

В частности, он привёл такие цифры: более 70 тысяч детей и подростков в 
Российской Федерации оказались вовлечены в колумбарии, группы смерти различного 
вида.  

Однако можно признать, что принятых законов недостаточно, чтобы эффективно 
защищать права, интересы подрастающего поколения. Данный процесс должен быть 
продолжен и в дальнейшем. В целом, современное законодательство, включая уголовное 
право, в полной мере соответствует той опасности, которую представляют собой 
колумбарии, группы смерти и другие сообщества, пропагандирующие насилие и 
суицидальное поведение среди детей и подростков. Однако, судебно-следственная 
практика в этом отношении не так однозначна. Например, часто случаи вооруженных 
нападений в организациях образования, повлекшие за собой смерть, квалифицируются 
согласно ч.2 ст. 105 и ч. 1 ст.30 УК РФ (покушение на убийство, убийство). Кроме этого, 
данные деяния попадают под статьи ст. 2231 и ч.1 ст. 205 УК РФ (незаконное 
изготовление взрывчатых веществ и публичные призывы к совершению 
террористической деятельности) [3]. 

Вооруженные нападения, повлекшие смерть, произошедшие в учреждениях 
системы образования в России подпадают под действие ч. 2 ст. 105 УК РФ, то есть 
убийство при отягчающих обстоятельствах. Например, в 2018 г. Владислав Росляков 
расстрелял 20 человек, учащихся политехнического колледжа в г. Керчь. Его действия 
были расценены, как убийство общеопасным способом. В свою очередь, Борис Банин, 
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учащийся колледжа в посёлке Красная Пойма Московской области, в 2019 г. устроил 
бойню в образовательном учреждении. Его действия были квалифицированы, как 
покушение на убийство двух и более лиц, и незаконное хранение оружия (ч. 2 ст. 30, ст. 
105 УК РФ и ст. 222 УК РФ). За свои деяния преступник получил 6 лет колонии строгого 
режима. В случае с Баниным суд установил, что в его планы входило убийство 
однокурсников, преподавателя [4]. 

Часть 2 ст. 105 УК РФ была инкриминирована Ильназу Галяевиеву по факту 
нападения на учащихся гимназии №175 г. Казани в 2021 г., во время которого погибли 
школьники и учителя. Иноземцеву Я.М. после задержания в 2021 г. было предъявлено 
обвинение по факту планирования нападения на школу №61 г. Волгограда с 
применением самодельного взрывного устройства (ч. 1 ст. 2231 УК РФ и ч. 1 ст. 30, п. «а», 
«е» ч. 2 ст. 105 УК РФ).  

В 2020 г. задержаны за приготовление к убийству двух и более лиц школьники 8 
класса г. Снежинска Осипов и Бобылёв. Свои действия они объяснили предвзятым 
отношением к ним одноклассников и учителей. В сети «Интернет» они нашли 
видеоролик о нападении на школу Колумбайн в США, что подтолкнуло Осипова и 
Бобылёва к повторению подобного сценария в своей школе. Они научились делать 
зажигательные смеси и даже стали повторять стиль одежды преступников, напавших на 
школу Колумбайн.  

По результатам анализа подобных уголовных делах, обнаружено несколько 
спорных судебных решений.  

Например, в 2020 г. СУ СК РФ по Тюменской области квалифицировало действия 
учащегося 10 класса Тихоненко А.В. по ч. 1 ст. 30 и п. «а» ч. 2 ст. 105 УК РФ, то есть 
приготовление к убийству двух и более лиц. При этом ранее обвиняемый уже находился 
на профилактическом учёте, как сторонник колумбария. Тихоненко А.В., испытывая 
неприязнь к другим людям, решил направить свой негатив на убийство учащихся 
образовательных учреждений Ишимского района и г. Ишима. Для реализации 
поставленной цели он находился в поиске оружия, способного убить человека на 
расстоянии. Но реализовать преступное желание не смог, так как был задержан 
правоохранительными органами. По материалам следствия заставкой на мониторе его 
компьютера было фото преступников, расстрелявших детей в школе Колумбайн (США). 
В его компьютере также были обнаружены сайты, рассказывающие о массовых 
убийствах учащихся в США и России. В смартфоне Тихоненко А.В. была переписка в 
«Телеграмм-канале», где обвиняемый заявлял о своей ненависти к русским, политике 
страны, а так же к представителям других религий. В частности Тихоненко А.В. писал, что 
«ненавидит Россию и хочет стереть её с лица земли». Представляется, что данные факты 
свидетельствуют о признаках подготовки к террористическому акту, а не просто к 
убийству. 

Однако не всегда имелись достаточные основания квалифицировать 
преступление, как террористический акт. Например, в 2020 г. Никитину Д.Ю. было 
предъявлено обвинение по статье подготовки к террористическому акту, то есть по ч.1. 
ст. 205 и ч.1 ст.30 УК РФ. Обвиняемый самостоятельно изготовил зажигательное 
устройство и хотел применить его. В своем аккаунте в социальной сети «ВКонтакте» он 
написал, что 1 сентября планирует повторить действия «по образцу Рослякова». Цель 
таких действий он указал, как убийство не менее 100 человек. После совершения 
преступления Никитин Д.Ю. планировал закончить жизнь самоубийством. Следствием 
дана квалификация и заявлению обвиняемого «повторить подвиг Михаила 
Жлобицкого». Данная фраза была квалифицирована, как публичный призыв к 
совершению акта терроризма, пропаганда терроризма (ч. 2 ст. 2052 УК РФ).  

Необходимо отметить, что в постановлении о возбуждении уголовного дела 
мотив Никитина Д.Ю. описан как «подражание», а цель предполагаемых деяний, как 
«причинение смерти лицам, относящимся к неопределённым социальным группам». 
Следователь указал, что в действиях обвиняемого имеет место быть «демонстративный 
характер», так как он в переписке в социальной сети писал «услышишь про меня во всех 
новостях». 
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При этом представляется, что, квалифицируя деяния, следователь не совсем 
правильно дал его обоснование.  

Для своего аккаунта Нититин Д.Ю. выбрал ник Сид Бендер. Следователь указал, 
что данный пользователь социальной сети выбрал своей коммуникативной целью 
воздействие на представителей государственной власти. В свою очередь Никитин Д.Ю. 
оценивал государственную власть с негативной стороны. В частности, он отрицательно 
характеризовал результаты деятельности президента России [5]. 

Однако, нужно сказать, что следователь не приводит никаких доводов о том, на 
какие конкретно решения органов власти собирался воздействовать обвиняемый. 
Данное обстоятельство подвергает сомнению правильность решения, квалифицировать 
преступление Никитина Д.Ю., как подготовка к террористическому акту.  

Ещё больше сомнений в верности принятого решения возникает, если 
проанализировать результативную часть постановления о возбуждении уголовного 
дела, где следователь дополняет цели, которые преследовал обвиняемый, его желанием 
дестабилизировать деятельность органов государственной власти. При этом, никаких 
доводов и обоснования этому не приводится. 

Есть основания полагать, что квалифицировать действия виновного следует как, 
подготовка к убийству двух и более лиц с использованием общеопасного способа. 

Стоит обратить внимание ещё на некоторые проблемы подобных дел, а именно, 
неоднократное изменение квалификации действий обвиняемого уже в процессе 
следствия. Примером этому может служить случай в школе №14 г. Саратова, где были 
задержаны подростки Милешкин и Шустов. В рапорте ФСБ, производившей задержание 
было указано, что виновным вменяется ч.1 ст.30 и ч.2 ст.205 УК РФ, то есть подготовка к 
террористическому акту в составе группы лиц. Но следственные органы по-другому 
квалифицировали данные действия, отнеся их к подготовке к убийству двух и более лиц, 
то есть им вменялась ч.1 ст.30, п. «а», «ж» ч.2 ст.105 УК РФ. 

В материалах дела имеется запись, что Милешкин, Шустов действовали из 
«личных неприязненных отношений к одноклассникам и другим учащимся своей 
школы», что послужило поводом для формирования преступного замысла. 
Приготовление к убийству осуществлялось путём поиска необходимого огнестрельного 
оружия, боеприпасов. 

Оперативные работники ФСБ провели допрос Шустова, в ходе которого 
выяснилось, что подросток хотел подражать Дилану Клиболду, Владу Рослякову, Эрику 
Харрисону и другим лицам, причастных к нападениям на образовательные учреждения 
в различных уголках мира. Периодически Шустов выкладывал их идеи на своей странице 
в «ВКонтакте».  

Шустов и Милешкин считали, что одноклассники издеваются над ними, смеются 
над их поступками. В число тех, кого нужно было наказать, подростки включили и 
«нерусских» из параллельного класса.  

Результаты допроса позволяют выразить сомнение в правильности 
квалификации виновных действий обвиняемых, которые нужно характеризовать, как 
подготовка к террористическому акту, а не к убийству. Обосновать это можно тем, что 
Шустов заявил оперативному работнику, что их целью было убийство как можно больше 
школьников нерусской национальности, и чтобы в образовательное учреждение 
прекратили принимать нерусских. Хотелось подросткам и того, чтобы на них обратили 
внимание. Шустов и Милешкин желали, чтобы на их проблемы обратили внимание на 
самом высшем уровне, на уровне Правительства РФ, чтобы в саратовские школы «не 
принимали нерусских, таджиков, армян, кавказцев». Следователь задал им вопрос, 
сколько человек они планировали убить. На что подростки ответили, что не менее 20 или 
хотя бы 40 [6]. 

Для подобных уголовных дел более точна квалификация, данная 
правоприменительными органами в деле, рассматривающем действия Шумовой в г. 
Серпухове в 2020 г. После окончания 9 классов общеобразовательной школы, Шумова 
работала продавцом в магазине «Крепёж». Впоследствии она увлеклась идеологией 
«Колумбайна» и изучала в сети интернет запрещённые материалы, интегрируя их на 
свою страницу «ВКонтакте». Кроме этого, 17-ти летняя Шумова установила на своём 
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компьютере браузер TOR, и смогла через него сказать инструкции по изготовлению 
взрывного устройства и пыталась изготовить самодельное взрывное устройство и 
взрывчатые вещества. Это дало основание квалифицировать её действия, как 
приготовление к террористическому акту согласно ч.1 ст.30, ч.1 ст.205 УК РФ. 

Со слов Шумовой, в школьные годы она была замкнутой и необщительной. 
Друзей и подруг у неё не было. Часто посещали мысли о суициде. Особенно она 
возмущалась позицией руководителей органов образования, которые, по мнению 
Шумовой, даже не пытались защитить её от издевательств других подростков. На 
следствии Шумова показала, что в её планы входило изготовление нескольких взрывных 
устройств, которые она хотела установить в людных местах города и взорвать. Данными 
действиями обвиняемая хотела привлечь внимание местных властей не только к себе, но 
и к «неправильной внутригосударственной внутренней политики», которую реализует 
Правительство РФ [7]. 

Из вышеизложенного следует, что Шумова не скрывала своих намерений 
воздействовать своим поступком на органы государственной власти.  

Таким образом, выявлены обоснованные противоречия в квалификации 
виновных действий, выражающихся в применении насилия с использованием оружия с 
целью причинения вреда здоровью лицам, находящимся в образовательных 
учреждениях. В связи с этим необходимо решить вопрос, как правильно 
квалифицировать такие действия, как подготовка к убийству, убийство или 
террористический акт.  

В своём большинстве подобные преступления содержат признаки убийства 
(ст.105 УК РФ). При этом, если обратить внимание на цели подобных деяний, то нередко 
они попадают под действие ст. 205 УК РФ, то есть террористический акт. В этой связи 
есть основания полагать, что на этапе предварительного расследования были допущены 
определённые ошибки в квалификации виновных действий. Необходимо детально 
проанализировать судебно-следственную практику в этом направлении и дать 
правоохранительным органам обоснованные рекомендации, каким образом 
квалифицировать данные дела.  

В настоящее время в Российской Федерации происходит формирование 
законодательства, необходимого для эффективной защиты прав, интересов 
подрастающего поколения, исключения влияния на детей и подростков различных 
групп смерти, колумбайнов, скулшутинга. Свои предложения по уточнению отдельных 
статей и положений законов и подзаконных актов вносят учёные, политики, 
общественность. При этом не поступает предложения изменить или дополнить 
определение террористического акта, данного в ст. 205 УК РФ, чтобы данная 
квалификация виновных действий охватывала случаи совершения убийств или других 
насильственных действий опасных для здоровья в организациях образования. 
Законодатели считают, что настоящее уголовное законодательство достаточно чётко и 
ясно трактует общественную опасность преступлений подобного рода, деятельность 
групп, сообществ в сети интернет, аналогичных колумбайну.  

По результатам анализа различных случаев вооруженных нападений на 
образовательные учреждения, последствием которых стали смертельные исходы, можно 
сделать вывод, что чаще всего данные деяния были квалифицированы, как убийство при 
отягчающих обстоятельствах. При этом, следственная и судебная практика по делам, 
связанным с колумбайном и скулшутингом требует глубокого анализа и обобщения со 
стороны заинтересованных органов, включая и Пленум Верховного суда РФ. 
Правоохранительные, судебные органы должны подготовить свои рекомендации, по 
каким признакам необходимо квалифицировать подобные преступления. 

Изучив меры предупреждения преступлений, связанных с насилием в 
образовательных учреждениях и массовыми убийствами, можно сделать вывод о том, 
что применение механизмов уголовного права, строгие приговоры судов нельзя считать 
основным способом профилактики подобных преступлений, представляется, что для 
решения данной проблемы необходимо организовать эффективную профилактическую 
работу в семье, школе и других общественных структурах.  
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CRIMINAL AND LEGAL CHARACTERISTICS OF ARMED ATTACKS  
ON EDUCATIONAL INSTITUTIONS IN RUSSIA 

 
Vtorushina V. V. 
 
The article analyzes the cases of armed attacks in educational institutions that take place 

in the Russian Federation. Today, the problem of armed attacks on educational institutions is 
extremely acute, as cases of school shootings occur with frightening frequency around the world. 
The most high-profile cases of such incidents have passed into the category of cult ones and have 
found imitators not only in America, but also in other countries, including Russia, where the 
trends of praising and imitating murderers have been gaining momentum since the early 2010s, 
and continue to intensify to this day. The article provides a scientific analysis and critical 
understanding of the criminal-legal characteristics of armed attacks on educational institutions. 
On the basis of the conclusions drawn, the justification of the legality of bringing the 
perpetrators to criminal responsibility is formulated if there are grounds for qualifying their 
criminal acts as murder, and in some cases, a terrorist act. The study of the materials of such 
cases over the past three years has made it possible to identify a set of facts that need to be taken 
into account when developing a system of measures for the prevention and suppression of 
crimes against the person. Among such measures, it is necessary to highlight the work with 
students of educational institutions of various levels, the harmonization of relations between 
students, students and teachers. 

 
Keywords: armed attacks, criminal law characteristics, «schoolshooting», murders in 

educational organizations, qualification of attacks, murder of two or more persons, terrorist act, 
security, educational institution, prevention of attacks. 
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Горелкин Сергей Александрович 
Аспирант Санкт-Петербургского Университета технологий управления  
и экономики 
 
Кужельный Андрей Алексеевич  
Аспирант Санкт-Петербургского Университета технологий управления  
и экономики 
 
Статья посвящена вопросу административно-правового регулирования 

ответственности саморегулируемых организаций в следствие ущерба, причиненного их 
арбитражными управляющими в контексте субсидиарной ответственности. Общей 
целью статьи является анализ понятия саморегулируемые организации арбитражных 
управляющих и особенности их организации, а также порядка административно-
правового регулирования деятельности арбитражных управляющих в следствии 
неправомерных действий которых, к ним могут применяться меры дисциплинарной 
ответственности со стороны саморегулируемой организации, однако которая в 
результате материального ущерба обязана будет сама компенсировать убытки из 
средств имеющегося у нее компенсационного фонда. В качестве задач, решаемых в 
статье, анализируются вопросы о правовом регулировании ответственности 
арбитражного управляющего ее особенности и мнения исследователей по поводу мер, 
которые предусматривают некоторые виды ответственности. 

 
Ключевые слова: арбитражный управляющий, саморегулируемая организация, 

субсидиарная ответственность, административная ответственность, административные 
правоотношения, банкротство, штраф, дисциплинарная ответственность, 
дисквалификация, возмещение убытков. 

 
***** 

 
В настоящее время вопросы, касающиеся института саморегулируемых 

организаций арбитражных управляющих, всё ещё не находят полноценного и 
системного разрешения в силу несовершенства современного законодательства в 
данной сфере в силу так называемого «рамочного» характера, что затрудняет 
эффективность самой деятельности самоуправляемых организаций арбитражных 
управляющих. Сама проблематика касающаяся деятельности саморегулируемых 
организаций и ее членов арбитражных управляющих в настоящем, вызывает достаточно 
значимые противоречия в настоящее время в контексте административно-правовых 
взаимоотношений касающихся сферы контроля со стороны саморегулируемых 
организаций за порядком назначения в свои ряды арбитражных управляющих и 
контроля за самой деятельностью арбитражного управляющего, что обосновывает 
необходимость актуализации исследования деятельности саморегулируемых 
организаций арбитражных управляющих в аспекте административно-правовой 
направленности по вопросам ответственности своих членов, и заставляет обратить 
внимание на анализ особенностей данного понятия и системы правового регулирования 
данного вида деятельности. 

Обращаясь к пониманию саморегулируемых организаций арбитражных 
управляющих можно наблюдать, его неразрывную связь с институтом 
несостоятельности в современной российской экономике [1]. Под ним понимается 
негосударственная некоммерческая организация, образованная для обеспечения, 
регулирования и контролирования профессиональной деятельности арбитражных 
управляющих и включенная в единый государственный реестр [1]. 
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В настоящее время в России действуют порядка 50 СРО АУ, объединяющих около 
10320 арбитражных управляющих. В целевых установках саморегулируемых 
организаций арбитражных управляющих лежит направленность на обеспечение 
соблюдения своими членами норм права в их непосредственной сфере деятельности, 
правил профессиональной деятельности арбитражного управляющего; принципа 
публичности и гласности в процессе осуществления деятельности по вопросам 
несостоятельности. Саморегулируемые организации осуществляют различные виды 
обеспечения своих арбитражных управляющих, в частности обеспечивают им правовую 
и информационно-аналитическую и другую поддержку в процессе осуществления 
последними своей функциональной профессионально-направленной деятельности, 
кроме того организация представляет законные интересы своего арбитражного 
управляющего и защищает их, а также координирует взаимодействие между 
арбитражными управляющими и государственными властными структурами.  

В правовых основах предусматривается также право саморегулируемых 
организаций на контрольза деятельностью арбитражных управляющих и на 
применение мер дисциплинарного воздействия на них, вплоть до права исключения 
арбитражного управляющего из организации. 

Осуществляя свои функции по организации деятельности арбитражных 
управляющих саморегулируемые организации способствуют процессу положительного 
развития системы регулирования вопросов несостоятельности, что является большим 
подспорьем в современной системе экономического преобразования Российской 
Федерации.  

В силу того, что наша страна в настоящее время претерпевает значимые 
изменения в системе экономическо-правовых взаимоотношений, особенно на внешне-
политической арене, вопросы связанные с проблематикой административно-правовой 
регуляцией деятельности саморегулируемых организаций арбитражных управляющих 
и самой деятельности ее управляющих обретает острую актуальность в сфере 
административно-правового регулирования финансовых рисков.  

Несмотря на то, что по тематике анализа деятельности саморегулируемых 
организаций арбитражных управляющих имеется достаточно объемное количество 
исследований, в частности исследования таких зарубежных ученых как Дж. Берковыца, 
Х. Белла, И. Бучена, С. Даусона, Дж. Мура, Кр. Скелчера, О. Харта, Р. Хита, М Уайта, 
направивших свои исследования на определение понятия, становление и развитие 
данного института, а так же на механизмы его функционирования, и отечественных 
исследователей Г. А. Александрова, В. А. Баринова, В. Е. Гавриловой, В. В. Голубева, В. В. 
Григорьева, Е. П. Жарковской, А. Т. Зуба, Э. М. Короткова, Н. Г. Новиковой, Н. А. 
Родионовой, А. Н. Ряховской, Г. К. Таля, М. А. Федотовой, Г. Б. Юна, обративших свое 
внимание на вопросы роли саморегулируемых организаций арбитражных управляющих 
в системе регулирования проблем несостоятельности, а также на вопросы особенностей 
механизмов организационно правовой регуляции их деятельности, проблематика 
функционирования данных организаций в российской обществе, до сих пор требует 
аналитической проработки в формате административно-правовой регуляции рисков 
ответственности саморегулируемых организаций и ее арбитражных управляющих, 
особенно в сфере финансовой составляющей.  

В результате обозначенной проблематики до сих пор не удается добиться 
общепризнанного понимания функционального назначения саморегулируемых 
организаций арбитражных управляющих в системе финансовых и административно-
правовых отношений, что в целом несколько тормозит поступательное развитие 
института несостоятельности в России. 

Обращаясь к механизмам административно-правовой регламентации 
деятельности саморегулируемых организаций арбитражных управляющих можно 
видеть, что благодаря принятому Федеральному закону от 1 декабря 2007 г. № 315-ФЗ 
«О саморегулируемых организациях» в Российской Федерации была заложена основа к 
процессу саморегулирования.  

Данный нормативно-правовой акт послужил основанием к процессу 
стандартизации механизмов и форм контроля и регулирования порядка внесудебного 
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разрешения споров в сфере деятельности саморегулируемых организаций арбитражных 
управляющих в аспекте дисциплинарной и имущественной ответственности 
представителей данных организаций, за счет создания компенсационных фондов и 
системы страхования рисков. 

Благодаря процессу создания института саморегулируемых организаций 
арбитражных управляющих в Российской Федерации, органы государственно власти в 
достаточно значимой мере сняли с себя функциональную нагрузку в сфере надзорной 
деятельности, касающейся вопросов несостоятельности.  

Сама особенность полученных полномочий от органов государственной власти в 
механизмах деятельности саморегулируемых организаций арбитражных управляющих 
закреплена в нормах банкротного законодательства, и заключается в следующем [1]:  

- каждый арбитражный управляющий должен быть в обязательном порядке 
членом саморегулируемой организации, в виду чего, в случае прекращения членства в 
которой арбитражный управляющий освобождается от исполнения своих обязанностей 
в данном качестве; 

- в обязательном порядке саморегулируемая организация арбитражных 
управляющих должна в полном объеме отвечать требования норм права касаемых 
состава ее членов, размеру компенсационного фонда и т.д. (ст. 21 Закона о банкротстве); 

- в обязанность арбитражных управляющих входит требование по страхованию 
ответственности путем формирования компенсационных фондов саморегулируемых 
организаций, за счет целевых взносов (п.3, ст. 20 названного закона). Суммарные 
показатели материальной ответственности, подлежащей страхованию, могут зависеть 
от показателей финансового состояния организации-банкрота в рамках процедуры 
банкротства; 

- в случаях, предусмотренных законом, саморегулируемая организация 
арбитражных управляющих обязана возместить убытки, которые понесли физические 
или юридические лица в результате деятельности ее арбитражных управляющих, из 
средств созданного компенсационного фонда в субсидиарном порядке (п.3, ст. 25.1 
Закона). 

Однако, несмотря на законодательное закрепление данного финансового вида 
ответственности, в Российской Федерации данный институт развит слабо и в практике 
находит свое применение пока ещё достаточно редко, что значимо сказывается на 
интересах и правомочиях самих саморегулируемых организаций, и создает достаточно 
серьезную проблему в сфере ответственности за неправомочные действия 
арбитражного управляющего. 

В отличие от органов государственной власти, обладающих полноправными 
правовыми полномочиями по процессу регулирования и контроля за деятельностью 
своих представителей, саморегулируемые организации арбитражных управляющих 
имеют лишь возможность по контролю деятельности своих членов, за счет 
осуществления проверок их деятельности, с последующим правом применения мер лишь 
дисциплинарной ответственности [5]. 

К перечню мер дисциплинарной ответственности относят следующие меры: 
во-первых, вынесение предписания к устранению выявленного нарушения со 

стороны арбитражного управляющего и сроки; 
во-вторых, вынесение публичного предупреждения арбитражному 

управляющему со стороны саморегулируемой организации; 
в-третьих, наложение на арбитражного управляющего штрафа, размер которого 

регулируется нормативами саморегулируемой организации; 
в-четвертых, вынесение на решение и утверждение коллегиальным органом 

управления рекомендации об исключении арбитражного управляющего из состава 
членов саморегулируемой организации; 

в-пятых, исключение арбитражного управляющего из состава членов 
организации; 

в-шестых, иные меры дисциплинарного воздействия, предусмотренные 
внутренними актами саморегулируемой организации. 
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Говоря об основных составах по допускаемым арбитражными управляющими 
нарушений, то можно выделить такие виды их ответственности как предусмотренная 
санкция ч.3 ст. 14.13 в виде наложения штрафа размером до 50000 рублей и 
предусмотренная п. 3.1 ст. 14.13 КоАП РФ мера ответственности - дисквалификация.  

В случаях рецидива по вышеперечисленным составам правонарушений 
законодательство предусматривает дисквалификацию арбитражного управляющего 
сроком до трех лет [7].  

Несмотря на то, что некоторые исследователи считают санкцию о 
дисквалификации регламентированной требованиями Федерального закона от 
29.12.2015 № 391-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации» [3], добавившим именно часть 3.1 статьи 14.13 КоАП РФ о 
дисквалификации, безальтернативной и чрезвычайно жесткой по отношению к 
арбитражному управляющему, и даже обосновывают необходимость к дополнению 
данной санкции в следующей редакции: «Повторное совершение административного 
правонарушения, предусмотренного частью 3 настоящей статьи, если такое действие не 
содержит уголовно наказуемого деяния, - влечет наложение административного штрафа 
на должностных лиц в размере от шестидесяти тысяч до ста тысяч рублей либо 
дисквалификацию должностных лиц на срок от шести месяцев до трех лет; наложение 
административного штрафа на юридических лиц в размере от трехсот пятидесяти тысяч 
до одного миллиона рублей» [6].  

Однако, несмотря на всю суровость данной санкции, как видно выше, фактически 
ни один подпункт перечисленных мер, не позволяет разрешить проблематику по 
освобождению саморегулируемой организации от обязанности по субсидиарной 
ответственности в дальнейшем за не правовые действия своего арбитражного 
управляющего причинившего материальный ущерб. 

Для примера считаем возможным привести один из случаев, описываемых 
исследователями, анализирующих проблематику финансовой ответственности 
саморегулируемых организаций. Итак: 

- Постановлением Арбитражного суда Московского округа от 16.08.2016 № Ф05-
9624/2016 по делу № А41-93358/15, по результатам проверки обстоятельств, указанных 
в представлении Минусинской межрайонной прокуратуры, в деятельности 
арбитражного управляющего Рафальского Е.И. было установлено нарушение 
требований п. 4 ст. 20.3 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)», пп. 1, 3, 5, 8 п. 6.12 гл. 6 
Устава СРО «ААУ «Паритет», п. 2.1, 2.3, 2.7, 3.1 Стандартов, правил профессиональной 
деятельности и деловой этики арбитражных управляющих - членов СРО «ААУ «Паритет». 
В следствии данных нарушений со стороны арбитражного управляющего был причинен 
убыток в размере 6880398 руб. 95 коп. [4].  

Исходя из представленного примера возможно наблюдать тот факт, что 
арбитражный управляющий, действия которого привели к убыткам был привлечен к 
дисциплинарной ответственности в соответствии с правилами саморегулируемой 
организации, однако это не позволило самой организации избежать материальной 
ответственности в субсидиарном порядке. В данном случае мы можем видеть 
направленность государства на усиление ответственности со стороны 
профессиональных сообществ, что в дальнейшем может породить нежелание 
саморегулируемых организаций к участию в разделении финансовых рисков. 

Исходя из изложенной проблемы, можно констатировать, что в настоящее время 
становиться чрезвычайно важным внести значимые изменения в роль и правовые 
полномочия саморегулируемых организаций арбитражных управляющих. Считаем 
возможным согласиться с исследователями [4] предлагающих возможности по выбору 
со стороны физического лица по делам о банкротстве саморегулируемой организации, 
которая также фактически самостоятельно будет назначать арбитражного 
управляющего, в следствие чего будет фактически нести ответственность за проведение 
процедуры банкротства со стороны назначенного ею управляющего. Данная процедура 
в дальнейшем заставит саморегулируемую организацию проработать более тщательные 
механизмы контроля по процедуре приема в ряды своих членов и по контролю за их 
деятельностью в процессе осуществления процедуры банкротства. 
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INSTITUTE OF SELF-REGULATION OF ARBITRATION MANAGERS 

 
Kuzhel A. A., Gorelkin S. A. 
 
Тhe article is devoted to the issue of administrative and legal regulation of the liability 

of self-regulating organizations for damage caused by arbitration managers in the context of 
subsidiary liability. The general purpose of the article is to analyze the concepts of self-
regulating organizations of arbitration managers and the procedure for administrative and legal 
regulation of the activities of arbitration managers. As the tasks to be solved in the article, the 
issues of the legal regulation of the administrative responsibility of the arbitration manager and 
its features are analyzed. 
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АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ И ПУТИ РЕШЕНИЯ ЖЕСТОКОГО 
ОБРАЩЕНИЯ С ЖИВОТНЫМИ  

 
Джавадова Алиса Сираджеддиновна 
Канд.юрид. наук, Санкт-Петербургский Государственный 
Университет ветеринарной медицины 
 
Проблема жестокого обращения с животными, на сегодняшний день особенно 

остро стоит в современном мире. За последние несколько лет активизировался рост 
преступлений, связанный с жестоким обращением с животными. Низкая культура 
обращения с животными, жестокость по отношению к ним отрицательно влияют на 
нравственное воспитание людей, особенно молодежи. В настоящее время 
противодействие жестокости по отношению к животным стало серьезным фактором 
общественной, политической и экономической жизни многих стран. В данной статье мы 
рассмотрим не только основные проблемы в вопросах жестокого обращения с 
животными, но и пути их решения.  

 
Ключевые слова: животные; жестокое обращение; организации; проект; 

ответственность, уголовный кодекс, общественная мораль, животный мир, 
квалификация. 

 
***** 

 
Вопросы взаимоотношения человека и животного в современных реалиях 

перестали быть просто рассуждениями о нравственных началах деятельности человека. 
Несомненно, жестокое обращение с животными – явление, требующее осуждения и 
адекватной реакции, Негуманное, бесчеловечное обращение с живыми существами 
свидетельствует о морально-этических проблемах в обществе. В настоящее время в 
большинстве семей, детям не прививаются чувства сострадания и жалости, заботы и 
ответственности по отношению к животным. Безусловно, проблема бесчеловечного 
жестокого обращения с животными требует на сегодняшний день особого решения.  

 С каждым годом количество преступлений, связанных с жестоким обращением с 
животными возрастает, несмотря на то, что уголовный кодекс предусматривает 
ответственность за жестокое обращение с животным в целях причинения ему боли и 
(или) страданий, а равно из хулиганских побуждений или из корыстных побуждений, 
повлекшее его гибель или увечье. 

Анализ проблемы показывает, что зачастую именно дети и подростки совершают 
подобные деяния, вследствие незнания ответственности предусмотренного 
законодательством за совершенное преступление, отсутствия должного воспитания, 
сострадания к животным.  

На сегодняшний день – гуманное отношение к животным – один из показателей 
цивилизованности общества. Благодаря зоозащитникам и набирающим обороты 
гуманистическим тенденциям, у животных в РФ и многих других странах появились 
права, нарушение которых карается не только штрафом, но и реальным тюремным 
сроком. 

Глава государства В. В. Путин всегда отмечает, что развитие системы 
профилактики правонарушений среди несовершеннолетних детей является 
приоритетным. А принятый в 2018 году закон "Об ответственном обращении с 
животными и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской 
Федерации" четко обозначил границы ответственности за такие преступления [1]. К 
сожалению, в общеобразовательных учреждениях часто отсутствуют мероприятия по 
информированию подростков в данной сфере, так как это не входит в список 
обязательных тем на классных часах. Хотя, многие учреждения заинтересованы в 
воспитательной работе и организуют в школах тематические выставки, распространяют 
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буклеты, проводят профилактические беседы и индивидуальную работу с 
обучающимися, проявляющими агрессивность, а также готовят разного рода проекты. 
Во многом проблема жестокого обращения с животными связана и с тем, что российское 
законодательство относит животных к вещам, то есть у них нет правового статуса, а 
соответственно нет защиты. 

Достаточно вспомнить инцидент прошлого года, произошедший в селе 
Платоновка - Тамбовской области. Речь идет о видео, на котором подростки вырезают 
сердце у щенка. Прокуратура в ходе расследования этого случая, установила, что, на 
видео девочка-школьница, надев перчатки, куском стекла разрезала крохотное тельце 
животного и достала из его груди сердце. После этого подростки выложили ролик в соц. 
сеть. По неподтвержденной информации, сначала они прибили живого щенка гвоздями 
к деревяшке, а уже потом стали его резать [2].  

Однако, насилию подвергаются не только домашние и бездомные, но и 
дикие животные. Наиболее обсуждаемой новостью в 2015 году стало жестокое 

обращение жителя Курил к хозяину леса. Житель курильского острова Итуруп, Денис 
Стрельцов несколько раз переехал медведя на внедорожнике. После того как видео 
появилось в сети, главный лесничий Курильского лесничества заявил в полицию. 
Гражданина приговорили к шести месяцам исправительных работ с удержанием 10 % 
заработка в пользу государства. Медведь же, придавленный массой автомобиля не менее 
2100 кг, получил увечья. И при таком печальном исходе, наказание за совершенное 
деяние кажется ничтожным [8]. К сожалению, за последнее время это не единственный 
случай, жестокого обращении с животными. Многие люди, ставшие свидетелями 
жестокого обращения с животными, не знают порядок действий в подобных ситуациях. 

К счастью, в нашей стране решением этой проблемы занимаются различные 
организации, в том числе и на добровольной основе. Они формируют у населения нашей 
страны гуманное отношение к животным, повышают информированность о правилах 
содержания, обращения с животными и об ответственности за жестокое к ним 
обращение. 

Несмотря на деятельность многих организаций, имеется еще одна проблема, 
затрудняющая борьбу с насилием - это отсутствие поддержки проектов, создающихся 
для решения и предупреждения жестокого обращения с животными. И хотя, многие 
организации создают эти крупные проекты, они не получают финансовой поддержки на 
реализацию данных мероприятий. Заявки   на получение гранта, часто имеют статус 
«проект не получил поддержку» [7]. 

Помимо добровольных организаций по защите животных, на сегодняшний день 
действует статья 245 УК РФ - жесткое обращение с животными. В соответствии с данной 
статьей предусматривается штраф в размере 80 000, либо обязательные работы, либо 
исправительные работы, либо ограничение свободы на срок до трех лет - за жесткое 
обращение с животными повлекшее его гибель либо увечье. Однако в ряде субъектов 
Российской Федерации имеются законы, устанавливающие административную 
ответственность за совершение жестоких действий в отношении животных.  

Полагаем, что проблема низкой эффективности борьбы с живодерами, кроется не 
столько в отсутствии законодательных инструментов, сколько в нежелании 
правоохранительных органов в полном объеме и должным образом расследовать случаи 
жестокого обращения с животными и изобличать лиц, совершивших такие 
преступления. 

Подводя итог, можно сделать вывод о том, что главными путями решения 
проблемы жестокого обращения с животными являются: правильное воспитание 
подрастающего поколения в вопросах гуманного отношения к животным; 
формирование в обществе культуры обращения с животными; участие органов 
государственной власти, органов местного самоуправления, общественных 
организаций, а также граждан в организации деятельности в сфере обращения с 
животными и осуществление мероприятий по защите животных от жестокого 
обращения; организация финансовой поддержки проектов по борьбе с жестоким 
обращением с животными; усиление ответственности за нарушение законодательства 
по данному вопросу. 
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ACTUAL PROBLEMS AND WAYS TO SOLVE ANIMAL TREATMENT 

 
Javadova А. S. 
 
The problem of animal cruelty is particularly acute in the modern world today. Over the 

past few years, the growth of crimes related to animal cruelty has intensified. Low culture of 
treatment of animals, cruelty towards them negatively affect the moral education of people, 
especially young people. Currently, countering cruelty to animals has become a serious factor in 
the social, political and economic life of many countries. In this article, we will consider not only 
the main problems in the issues of animal cruelty, but also ways to solve them. 

 
Keywords: animals; abuse; organizations; project; responsibility, criminal code, public 

morality, wildlife, qualification 
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Данная статья посвящена особенностям внесения веществ и различных средств в 

Перечень наркотических средств и психоактивных веществ. В статье рассматриваются 
особенности внесения в Перечни растений на примере голубого лотоса, а также 
указывается перечень проблем, связанных с этим. В заключение приводится собственная 
точка зрения на внесение определенных изменений в Федеральный закон «О 
наркотических средствах и психотропных веществах» с целью получения 
положительных изменений в сфере государственной борьбы с преступностью, 
связанной с сбытом, приобретением и производством наркотических средств. 

 
Ключевые слова: наркотический сбыт, производство наркотических средств и 

психотропных веществ, приобретение наркотических средств и психотропных веществ. 
 

***** 
 
Актуальность исследуемой темы в статье обусловлена отсутствием раскрытия 

данного вопроса в научных трудах, а также толкования данного вопроса в материалах 
информационно-коммуникационной сети Интернет. Отсутствие освещения данной 
проблемы предполагает невозможность противодействую распространения средств и 
веществ, значительно влияющих на психоактивное состояние граждан. С выявлением 
потенциально опасных веществ следует внести отдельные изменения в порядок 
исследования их влияния на человека. Таким образом, будет возможно, во-первых, 
постепенное устранение пробелов норм уголовного права, закрепляющих меры 
государственного принуждения по отношению к лицам, посягающим на здоровье 
граждан. Во-вторых, разработка методики по противодействию созданию новых веществ 
и средств, употребление которых возможно в качестве наркотиков. 

Исходя из теории уголовного права, а также теории государства и права, 
применение норм уголовного права не допускает аналогии закона, из чего следует ряд 
последствий в области ограничения распространения потенциально опасных веществ и 
средств. Дело в том, что если потенциально опасное вещество или средство не находится 
в Перечнях наркотических средств и психоактивных веществ или в Реестре новых 
потенциально опасных психоактивных веществ, оборот которых в Российской 
Федерации запрещен, то его производство, приобретение, сбыт и потребление не может 
иметь каких-либо правовых последствий для лица. Таким образом, объясняется 
необходимость совершенствования законодательства по увеличению Перечней с целью 
косвенного расширения статей Уголовного Кодекса, связанных с наркотическими 
средствами и психотропными веществами. 

Однако, для полного обоснования внесения того или иного растения, вещества в 
Реестр и Перечни необходимо достаточное основание для отсутствия вопросов с 
обывательской точки зрения. Так, исследуя данную тему рассматривались основания 
внесения голубого лотоса в Перечень наркотических средств и психотропных веществ. 

Постановление Правительства РФ от 27 ноября 2010 г. № 934 «Об утверждении 
перечня растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества 
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либо их прекурсоры и подлежащих контролю в Российской Федерации, крупного и особо 
крупного размеров культивирования растений, содержащих наркотические средства 
или психотропные вещества либо их прекурсоры, для целей статьи 231 Уголовного 
кодекса Российской Федерации, а также об изменении и признании утратившими силу 
некоторых актов Правительства Российской Федерации по вопросу оборота растений, 
содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их прекурсоры» 
является нормативным правовым актом, закрепляющим голубой лотос в перечень 
растений запрещенных на территории Российской Федерации [6]. Кроме того, 
Постановление Правительства РФ от 01 октября 2012 № 1002 (ред. от 24.01.2022) «Об 
утверждении значительного, крупного и особо крупного размеров наркотических 
средств и психотропных веществ, а также значительного, крупного и особо крупного 
размеров для растений, содержащих наркотические средства или психотропные 
вещества, либо их частей, содержащих наркотические средства или психотропные 
вещества, для целей статей 228, 228.1, 229 и 229.1 Уголовного кодекса Российской 
Федерации» закрепляет значительный, крупный и особо крупный размер голубого 
лотоса [7]. 

Дело в том, что в научной сфере, рассмотрение вопроса о влиянии 
непосредственно голубого лотоса как наркотического средства и психоактивного 
вещества отсутствует. Учебные и научные материалы по наркологии в первую очередь 
рассматривают растение в качестве составляющей спайса [1, с. 123], в то время как в 
средствах массовой информации указывается на неизученные последствия на 
человеческий организм цветков в ходе употребления [2]. 

Дело в том, что официального подтверждения точки зрения на то, что голубой 
лотос может рассматриваться как растение, входящее в перечень, отсутствует. Г.В. 
Порядин и Ю.В. Шарпань утверждают, что «апорфин и нуциферин содержатся в цветах 
голубого лотоса — Nymphaea caerulea обладают седативным и эйфоризирующим 
эффектом» [3, с. 13]. Следовательно, учитывая особенности влияния растения на 
человеческий организм обосновывают внесение его в перечень наркотических средств и 
психоактивных веществ. 

Тем не менее, для получения полного обоснования требуется в значительной 
сфере изучить информационные источники для выяснения обстоятельств запрета 
голубого лотоса. Притом его запрет не отменяет факта его распространения среди 
граждан с целью употребления. 

Анонимный автор в Интернете опубликовал состояние после употребления 
голубого лотоса в качестве психоактивного вещества. Его повествование основывалось 
на том, что его заинтересовало действие растения на человеческий организм и 
использование его в качестве «ПАВа» еще в Древнем Египте [4]. 

Кроме того, в статье указывается место покупки и количество высушенных 
лепестков – «10 грамм через экохоум» [4]. Согласно Постановлению Правительства РФ от 
01 октября 2012 № 1002, данный размер является значительным (свыше трех грамм) [7]. 
Однако затрагивая вопрос квалификации деяния анонимного гражданина следует 
отметить, что согласно п.4 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 15.06.2006 № 
14 «О судебной практике по делам о преступлениях, связанных с наркотическими 
средствами, психотропными, сильнодействующими и ядовитыми веществами», вне 
зависимости от потенциальной возможности наличия в лепестках иных растений, 
квалификация деяния будет осуществляться в зависимости от веса всей смеси 
(поскольку голубой лотос входит в Перечень I) [5]. 

В целом исходя из остального содержания статьи, следует отметить, что помимо 
покупки и веса, приобретенного лотоса, автор затрагивает вопрос о том, что он 
употреблял голубой лотос в форме чая и через курение с подругой, после чего получил 
ожидаемый эффект психоактивного вещества [4]. Очевидно, данное деяние явно 
нарушает законодательство РФ и отражает необходимость проведения ОРМ для 
выявления личности, занимающейся деятельностью по приобретению (для себя и 
подруги) и сбыту (подруге на безвозмездной основе) голубого лотоса. Общественная 
опасность, кроме того, обусловлена распространением эффекта «трипа» среди общества. 
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Однако, процедура привлечения к уголовной ответственности по делам, 
связанным с наркотическими веществами и психотропными веществами широко 
освещена в Постановлении Пленума Верховного Суда РФ № 14. До сих пор проблемой 
является пресечение деятельности по использованию не запрещенных законом средств 
и веществ в качестве наркотиков и ПАВ. По моему мнению, поднятый вопрос можно 
осветить с двух сторон: изменение порядка пресечения деятельности по осуществлению 
сбыту и приобретению наркотических средств, а также в изменении существующего 
законодательства с целью разработки новой методики, нормативно закрепленной, с 
целью преодоления социально-экономических проблем, связанных с употреблением 
потенциально опасных веществ и средств, не входящих в Реестр или в один из Перечней. 

Таким образом, освещение приведенных проблем имеет значение для 
дальнейшего изучения данной сферы. Область разработки новых психоактивных 
веществ и наркотических средств сбытчиками имеет множество проблем, связанных с 
уголовным процессом. Из этого следует необходимость освещения подобных вопросов в 
форме доктринального и «нормативисткого» знания. Притом, исходя из того, что в РФ 
система права относится к романо-германской правовой семье описание данных 
вопросов в НПА должно быть абстрактным в точной формулировке с целью успешного 
применения в судебной практике. 

С точки зрения уголовного процессуального права необходимо изменить 
методику противодействия незаконному сбыту и приобретению наркотических средств 
и психоактивных веществ для пресечения опубликования статей в Интернете на 
подобие, приведенной. Для этого возможно создание отдельных подразделений в 
структуре органов внутренних дел, деятельность которых связанна с информационной 
безопасностью. С одной стороны, призыва к употреблению в данных статьях, а также 
видеороликах на YouTube может и не быть, но часть граждан, посмотрев их могут 
прибегнуть к личному употреблению из-за вызванного интереса. 

Также следует отметить, что кроме веществ и средств, находящихся в Перечне, 
существуют иные, оказывающие влияние на человеческий организм. Меры по их 
внесению в Перечни и пресечении распространения должны быть в Федеральный закон 
№ 3 «О наркотических средствах и психотропных веществах» [8]. Притом необходимо 
учитывать ряд способов получения информации, необходимой для создания оснований 
дополнения списков наркотических средств и психотропных веществ. Кроме 
медицинского освидетельствования, возможно изучение Интернета и социальных сетей 
для анализа, выкладываемой информации о действии того или иного растения, 
вещества, лекарственного средства. Для полного совершенствования системы 
необходимо законодательное закрепление порядка дополнения лекарственных средств, 
выписываемых по рецепту, опубликования особенностей влияния растений и веществ на 
организм с целью обоснования необходимости дополнения Перечней. 

Как можно заметить, поднимаемые вопросы многогранны и при их решении 
необходимо учитывать ряд проблем, связанных с противодействием распространения 
наркотических и психотропных веществ среди граждан. 
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This article is devoted to the features of the introduction of substances and various 

means in the list of narcotic drugs and psychoactive substances. The article discusses the 
features of introducing plants in the lists of plants on the example of blue lotus, and also indicates 
a list of problems associated with this. In conclusion, its own point of view is given to make 
certain amendments to the Federal Law “On Narcotic Drugs and Psychotropic Substances” in 
order to obtain positive changes in the field of state combat combat crime related to the sale, 
acquisition and production of narcotic drugs. 
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В статье автором рассматриваются особенности применения института 

освобождения от уголовной ответственности к несовершеннолетним. Данный институт, 
предусмотренный гл. 11 УК РФ, сегодня является актуальным как в теории уголовного 
права, так и в практической деятельности судов. Автор затрагивает проблему 
соотношения общих и специальных мер, применяемых при освобождении от уголовной 
ответственности, а также соотношение института освобождения от ответственности с 
институтом освобождения от наказания. Отдельное внимание уделено принудительным 
мерам воспитательного воздействия, применяемых к несовершеннолетним.  

 
Ключевые слова: освобождение от уголовной ответственности, основания, 

несовершеннолетние, проблема, освобождение, уголовно-правовая норма, специальный 
вид, институт, примирение сторон, деятельное раскаяние. 

 
***** 

 
Преступность несовершеннолетних, к сожалению, сегодня не является 

редкостью. Обращаясь к статистике можно отметить, что в 2022 г. 
несовершеннолетними было совершено 26 305 преступлений (3,2% от общего числа), в 
2021 г. – 29 126 преступлений (3,4%). Говоря об общественной опасности такой 
преступности важно отметить, что она не только причиняет вред общественным 
отношениям в конкретный момент, но и выступает фундаментом формирования 
негативного опыта у подрастающего поколения, который является основой дальнейших 
отношений с законом.  

Согласно мнению, высказанному в доктрине, привлечение несовершеннолетнего 
к уголовной ответственности не способствует его исправлению и предупреждению 
преступности, а наоборот формирует у него негативный опыт и, соответственно, 
институт освобождения от уголовной ответственности именно для данной категории 
лиц, имеет особое значение [7, c. 15].  

Говоря об институте освобождения от уголовной ответственности к 
несовершеннолетним к ним можно отнести общие основания, которые нашли свое 
закрепление в гл. 11 УК РФ. К ним относятся: деятельное раскаяние, примирение сторон, 
возмещение ущерба и т. д. Также законодатель выделяет и специальные основания 
освобождения от уголовной ответственности. Специальные основания могут 
применяться к таким несовершеннолетним, к которым могут быть применены 
принудительные меры воспитательного воздействия.  

Согласно УК РФ в перечень таких мер входят следующие: предупреждение; 
передача под надзор родителей, лиц, их заменяющих, специализированного 
государственного органа; возложение обязанности загладить причиненный вред; 
ограничение досуга и установление особых требований к поведению 
несовершеннолетнего (ст. 90 УК РФ); помещение в специальное учебно-воспитательное 
учреждение закрытого типа (ч. 2 ст. 92 УК РФ)» [1].  

Тут возникает вопрос двойственности и взаимодействии общих и специальных 
видов освобождения от уголовной ответственности. Но это не единственная проблема. 
Сюда также можно отнести проблему взаимодействия такого института с институтом 
освобождения от наказания. 
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Что касается общих и специальных видов оснований, то их отличие, в первую 
очередь, состоит в их характере. Так, общие виды освобождения от уголовной 
ответственности, предусмотренные в гл. 11 УК РФ носят необратимый характер, а для 
мер воспитательного воздействия законодатель предусмотрел возможности 
обратимости, указав, что «в случае систематического неисполнения 
несовершеннолетним принудительной меры воспитательного воздействия эта мера по 
представлению специализированного государственного органа отменяется, и 
материалы направляются для привлечения несовершеннолетнего к уголовной 
ответственности» [1]. Отметим, что судебная практика и доктрина уголовного права 
исходят из того, что специальные меры применяются только при невозможности 
применения общих оснований. 

Также, в ходе исследования, было выявлено, что меры, которые определены 
законодателем в ст. 90 УК РФ, могут назначаться как мера освобождения от уголовной 
ответственности, а также и как мера освобождения от наказания, в случае если их 
применение может способствовать исправлению несовершеннолетнего. Данный факт 
позволяет полагать, что рассматриваемые меры выступают, как содержанием уголовной 
ответственности несовершеннолетнего, так и мерой ее ограничения.  

Указанная двойственность приводит к определенным проблемам 
правоприменения. Так, например, Спасский районный суд Республики Татарстан, 
рассмотрев материалы уголовного дела в отношении М., обвиняемого в совершении 
преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 158 УК РФ, сделал умозаключение о 
возможности достижения целей уголовного принуждения без назначения наказания. В 
рассматриваемом судебном заседании судом были приняты во внимание и учтены 
следующие факты, имеющие непосредственное значение: малолетний возраст; тяжесть 
совершенного преступления; взаимоотношения с семьей; полное признание вины; 
раскаяние в содеянном; отсутствие судимости; положительная характеристика с места 
учебы. Поэтому суд принял окончательное решение и постановил освободить М. от 
уголовной ответственности и применить к нему принудительные меры 
воспитательного воздействия в виде предупреждения и передачи его под надзор 
специализированного государственного органа – подразделения по делам 
несовершеннолетних отдела МВД России – сроком на один год [2]. А в другом примере, 
учитывая эти же смягчающие обстоятельства, суд г. Махачкалы приговорил признать Н. 
виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 228 УК РФ, и, на 
основании УК РФ, освободить от наказания с применением к нему принудительных мер 
воспитательного воздействия в виде предупреждения и ограничения досуга – запрет 
нахождения вне своего места жительства в ночное время суток до достижения 
совершеннолетия [3]. 

В итоге получается, что в отношении двух несовершеннолетних были назначены 
меры воспитательного характера, при этом они совершили разные преступления по 
характеру общественной опасности. Ограничения, которые были применены, являются 
по своему смыслу идентичными, но, в первом случае, суд освобождает 
несовершеннолетнего от уголовной ответственности, а во втором от наказания. 
Отметим, что таких примеров можно привести значительное множество, даже 
относительно одного и того же состава преступления. При этом суды действуют в рамках 
существующего уголовного законодательства. 

Безусловно, несовершеннолетний даже может не осознавать разницу между 
двумя представленными явлениями, но все же она есть и состоит в наличии факта 
назначения уголовной ответственности. Представляется, что указанная проблема 
требует определенного решения. 

Если обратиться к доктрине уголовного права, то можно увидеть, что одна группа 
ученых относит принудительные меры воспитательного воздействия к мерам уголовной 
ответственности [4, c. 8], а другие к иным мерам уголовно-правового характера [6, c. 85]. 
По нашему мнению, считается невозможным согласиться с первой точкой зрения 
авторов, так как эта позиция подвержена опровержению имеющейся практикой 
применения данных мер при освобождении от уголовной ответственности 
несовершеннолетнего. Такие принудительные меры, как меры воспитательного 
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воздействия, существуют для исправления несовершеннолетних лиц, совершающих 
противоправные деяния, и в этом их можно сравнить с принудительными мерами 
медицинского характера. В науке зачастую приводят мнение о невозможности осознания 
несовершеннолетним степени общественной опасности совершаемого деяния и, 
соответственно, невозможности осознания негативных последствий применения к нему 
уголовной ответственности.  

Так, И. М. Ильинский пишет следующее: «Несовершеннолетний преступник – это 
лицо, не обладающее запасом инструментальных знаний, качеств характера и навыков, 
позволяющих достойно выходить из необычных ситуаций, в которые их ставит жизнь, 
соответственно, к нему не могут быть применены карательные меры уголовно-
правового воздействия, т.к. у них отсутствуют духовные установки, моральные 
принципы, нравственный сторож, оберегающий личность…» [5, с. 56].  

Таким образом, можно сделать вывод, что несовершеннолетний, как социально 
незрелое лицо, не всегда может подвергаться мерам государственного принуждения в 
рамках реализации уголовной ответственности. Как следует из изложенного выше, меры 
воспитательного воздействия, которые возможно применить к несовершеннолетним 
лицам  это не что иное, как меры уголовно-правового характера, которые 
сформированы в предусмотренном уголовном законодательстве и заключаются в 
лишении и ограничении прав и свобод этого лица. 
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In the article, the author examines the features of applying the institution of exemption 

from criminal liability to minors. This institute, provided for in Ch. 11 of the Criminal Code of the 
Russian Federation, today is relevant both in the theory of criminal law and in the practical 
activities of courts. The author touches upon the problem of the relationship between general 
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and special measures used for exemption from criminal liability, as well as the relationship 
between the institution of exemption from liability and the institution of exemption from 
punishment. Special attention is paid to compulsory educational measures applied to minors. 

 
Keywords: exemption from criminal liability, grounds, minors, problem, release, 

criminal law norm, special type, institution, reconciliation of the parties, active repentance. 
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ХИЩЕНИЕ ДЕНЕЖЕНЫХ СРЕДСТВ С БАНКОВСКОГО СЧЕТА 
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Уфимского юридического института МВД России 
 
В условиях постоянно меняющейся цифровой среды и развития 

киберпреступности актуальной остается тема, связанная с применением норм об 
уголовной ответственности за хищение. Федеральным законом от 23 апреля 2018 г. № 
111-ФЗ части 3 ст. 158 и ст. 159.6 УК РФ были дополнены новым квалифицирующим 
признаком совершения хищения с банковского счета, а равно в отношении электронных 
денежных средств, также была полностью изменена редакция ч. 1 ст. 159.6 УК РФ. В 
настоящей статье автор приходит к выводу о несоответствии отдельных положений 
данного закона принципу справедливости, необходимости в дифференциации 
уголовной ответственности за хищения в зависимости от размера похищенного и 
невозможности применения нормы, предусматривающей малозначительность деяния.  

 
Ключевые слова: хищение, безналичные денежные средства, общественная 

опасность, принцип справедливости, банковский счет.  
 

***** 
 
Уголовная ответственность за кражу денежных средств с банковского счета, а 

также электронных денежных средств предусмотрена п. «г» ч. 3 ст. 158 УК РФ [3]. 
Указанный вид преступления отнесен к категории «тяжких» по причине такого 
квалифицирующего признака как «тайное хищение». Причем при квалификации деяния 
не важно, на какую сумму был причинен ущерб, даже в случае если размер похищенного 
не превышает 2500 рублей.  

Законодатель обозначил несколько причин отнесения исследуемого вида 
преступления к категории тяжких. 

Во-первых, это специфика преступления, совершить которое может только лицо, 
обладающее специальными знаниями и имеющее технические средства, в результате 
чего происходит нарушение не только права собственности, но и банковской тайны. 

Во-вторых, существенное увеличение числа совершаемых преступлений в 
указанной сфере. 

В-третьих, преступник совершает преступление удаленно, с любой точки мира, 
имея лишь доступ к сети Интернет. При этом может оставаться незамеченным, действуя 
анонимно [1].  

Также в пояснительной записке к законопроекту указывалось, что основными 
методами кражи средств с банковского счета, а также электронных денежных средств 
являются: социальная инженерия, хакерские атаки, использование вредоносных 
программ для получения доступа к чужому компьютеру. 

Указанные законодателем причины вызывают вопросы. 
Рост числа исследуемых преступлений, вероятнее всего связан с тем, что 

возникли новые правоотношения, связанные с предоставлением гражданам удаленного 
доступа к своим счетам. Увеличение числа онлайн-транзакций и использования 
банковских счетов в Интернете повлекло за собой и риск киберпреступности. 
Соответственно, всплеск указанной преступности носит временный характер. По мере 
развития указанных правоотношений, совершенствования систем защиты данных, 
информированности граждан о безопасном пользовании банковскими счетами с 
использованием сети Интернет, число преступлений в указанной сфере будет снижаться. 
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При этом следует отметить, что число совершаемых краж имущества, обладающего 
физическими свойствами, во много раз превышает количество хищений имущества, не 
обладающего такими свойствами. 

Позиция законодателя о том, что совершают такие преступления только лица, 
обладающие специальными знаниями, никак не объясняет появление указанного 
квалифицирующего признака в ст. 158 УК РФ. Преступники совершают преступление 
путем воздействия на серверы, компьютеры или информационно-коммуникационные 
сети с помощью программно-технических средств. По сути, совершаются действия, 
составляющие объективную сторону преступления, предусмотренного ст. 159.6 УК РФ, а 
не ст. 158 УК РФ.  

Анализ п. «г» ч. 3 ст. 158 УК РФ позволяет сделать вывод о том, что 
первоначальная причина повышенной уголовной ответственности обусловлена 
специальным предметом хищения – безналичные денежные средства, в том числе 
электронные деньги. На необоснованность такого подхода указывала высшая судебная 
инстанция – Верховный суд РФ еще на стадии обсуждения законопроекта. Он в своем 
официальном отзыве указал, что нельзя приравнивать кражу денежных средств с 
банковского счета и электронных денежных средств к краже, совершенной в крупном 
размере. Такая законодательная новелла не позволит правильно отграничить 
ответственность за кражу в зависимости от размера похищенного [2]. 

Анализ судебной практики привлечения к ответственности по п. «г» ч. 3 ст. 158 
УК РФ показывает, что отсутствуют случаи совершения преступления с использованием 
методов социальной инженерии, вредоносных программ для получения доступа к 
чужому компьютеру, хакерских атак. 

В большинстве случаев по п. «г» ч. 3 ст. 158 УК РФ к уголовной ответственности 
привлекаются лица, которые совершили кражу денежных средств с банковского счета 
следующими способами: 

– перевод денежных средств с одного банковского счета на другой (на счет 
преступника или его знакомых, родственников) с использованием чужого телефонного 
устройства или SIM-карты, где было установлено приложение «Сбербанк Онлайн» (или 
аналогичное); 

– снятие денежных средств с чужой банковской карты через банкомат; 
– оплата товара чужой банковской картой в магазине или в интернет-магазине. 
Распространенными являются случаи привлечения к ответственности по п. «г» ч. 

3 ст. 158 УК РФ за кражу незначительных денежных средств, в том числе до 2500 рублей. 
То есть, если бы преступник украл наличные денежные средства до 2500 рублей, к 
уголовной ответственности он бы не привлекался. 

Если говорить о размере причинённого материального ущерба, то ущерб, 
который причиняется гражданам и юридическим лицам в результате хищения хоть 
наличных, хоть безналичных денежных средств – одинаков. Для виновного также не 
создаются какие-либо преимущества при краже денежных средств с банковского счета. 
Наоборот, такие деяния легче выявить, поскольку все транзакции, совершенные по 
банковскому счету фиксируются банком. Если говорить о хищении с использованием 
банкомата, то следует отметить наличие видеокамер на нем. 

 Таким образом, при схожих обстоятельствах совершение кражи наличных 
денежных средств и денежных средств с банковского счета оценивается законодателем 
по-разному.  

На наш взгляд, отказ от дифференциации уголовной ответственности за хищения 
в зависимости от размера похищенного, сложившийся годами и установление 
повышенной уголовной ответственности для случаев хищения безналичных денежных 
средств не соответствуют принципу справедливости. 

На практике вышеописанная проблема решается двумя способами. Первый 
способ – на основании ч. 2 ст. 14 УК РФ, признание судом хищения с банковского счета на 
сумму, не превышающую 2 500 рублей, малозначительным деянием. Данный способ 
приводит к другой проблеме. Дело в том, что хищение денежных средств с банковского 
счета на сумму, не превышающую 2 500 рублей, не может считаться административным 
правонарушением, а следовательно, при признании судом указанного деяния 
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малозначительным, правоохранительные органы не смогу применить норму, 
предусмотренную ст. 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных 
правонарушениях, предусматривающую ответственность за мелкое хищение. Результат 
такого решения - исключение как уголовной, так и административной ответственности 
за указанное деяние, это в своем случае приведет к тому, что правоохранительные 
органы перестанут реагировать на данные факты, что приведет к нарушению прав лиц, 
потерпевших от такого рода деяний, и будет стимулировать правонарушителей на их 
совершение.  

 Второй способ – это изменение категории преступления с тяжкой на категорию 
средней тяжести, при наличии смягчающих наказание обстоятельств и при отсутствии 
отягчающих наказание обстоятельств на основании ч. 6 ст. 15 УК РФ и согласно ст. 25 
Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации последующее прекращение 
уголовного дела в связи с примирением сторон на основании заявления потерпевшего 
или его законного представителя. Но данные меры являются экстраординарными и во 
многих случаях просто неприменимы, а лица, совершившие хищение с банковского счета 
на сумму, не превышающую 2 500 рублей, все равно будут привлечены к уголовной 
ответственности [3].  
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VIOLATION OF THE PRINCIPLE OF FAIRNESS IN ESTABLISHING CRIMINAL  
LIABILITY FOR EMBEZZLEMENT OF FUNDS FROM A BANK ACCOUNT 
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In the context of an ever-changing digital environment and the development of 

cybercrime, the topic related to the application of rules on criminal liability for theft remains 
relevant. Federal Law of April 23, 2018 No. 111-FZ, Part 3, Art. 158 and art. 159.6 of the Criminal 
Code of the Russian Federation were supplemented with a new qualifying sign of committing 
theft from a bank account, as well as in relation to electronic funds, and the wording of Part 1 of 
Art. 159.3 of the Criminal Code of the Russian Federation. In this article, the author comes to the 
conclusion that certain provisions of this law do not correspond to the principle of justice, the 
need to differentiate criminal liability for theft depending on the size of the stolen and the 
impossibility of applying the norm providing for the insignificance of the act.  
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Основной функцией федеральных государственных бюджетных учреждений 

высшего образования Российской Федерации (далее - ГБОУ ВО РФ) является подготовка 
квалифицированных специалистов в различных сферах жизни общества. Без 
имущественного комплекса университетов невозможно представить организацию 
учебного процесса. Рассматривая исторические периоды правового регулирования 
имущества университетов можно увидеть, как изменялась экономическая политика 
государства, что не могло не отразиться на правовом регулировании и статусе 
имущества ВУЗов. С переходом от командной экономики к рыночной появился механизм 
оперативного управления. Однако, он подвергался критике из-за несовершенств 
правового регулирования, которые отражаются на работе учреждения. 

 
Ключевые слова: имущество, ГБОУ ВО РФ, просвещение, университет, 

образование, нормативное регулирование, оперативное управление, юридическое лицо, 
организационно – правовая форма, автономия. 
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Анализ исторического развития и становления статуса ГБОУ ВО РФ на 

территории России позволяет наиболее полно взглянуть на изменения компетенций 
университета по распоряжению имуществом Университета.  

В XVIII веке финансирование стало осуществляться государством. Университеты 
находились в непосредственном подчинении императорской администрации и Сенату, а 
их уставы учреждались от лица Российской монархии, соответственно все имущество 
находилось в ведении государства [5, C. 26]. В уставе закреплялся конкретный круг задач, 
отражалась структура власти-подчинения, организация управления учреждения. Эпоха 
становления российского просвещения на уровне высшего образования началась в XVIII 
веке, так как при Петре I Российская Империя начала активно перенимать европейские 
тенденции, которые отразились и на организацию сферы образования [7, C. 23]. 
Европейский образец организации образовательной деятельности был лишь образцом, 
в России развитие системы образования встало на свой эндемичный путь развития в 
связи с внедрением административных регламентов, уставов и т.д., однако не стоит 
недооценивать европейский вклад в развитие отечественного образования. [5, С. 27]. В 
связи с чем можно упомянуть, что при содействии Елизаветы Петровны был открыт 
Московский университет в 1755 г., устав университета составлен по образцу 
университетов Германии XVIII в., поскольку в это время в Германии университеты 
полностью имели форму государственного учреждения с элементами автономии. Такие 
университеты назначали себе штат правления: деканат, сенат и ректорат. Московский 
университет также обладал определенной автономией, поскольку был опорой 
российского образования [6, С. 42]. В нормативных правовых актах в XVIII века не 
уточнялось какие организации были юридическими лицами, однако ученые – 
исследователи делают вывод, что по организационно-правовой форме университеты 
представляли собой государственными учреждениями [5, С. 30].  

В XIX в. уточнялось, что университеты создаются по воле главы государства и от 
имени государства. Из «Общего устава императорских российских университетов» (1835 
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г.) (далее – Устав) вытекает, что управление университетами осуществлялось 
попечителем учебного округа, в компетенции которого входил надзор за процессом 
преподавания в университете. В это время государство принимает решение о 
законодательной регламентации деятельности университетского образования, а 
именно были разработаны прототипы современных регламентов, определяющих 
правовой статус сотрудников и учащихся и т.д. Имущество университетов находилось 
также в ведении государства, автономия на распоряжении таким имуществом 
отсутствовала.  

До введения Устава власть была сосредоточена в таком административном 
органе как Правление. Данное структурное подразделении имело право распоряжаться 
денежными средствами, которые выделялись на нужды образовательного учреждения, 
также оно могло заключать договоры подряда и иные договоры. Однако в 1835 году 
новый Устав стал постепенно ограничивать автономию деятельности университетов, 
так как при Правлении был организован Совет, который имел право руководить только 
учебным процессом и участвовать в избрании выборных должностей университета. 
Совет предоставлял отчетность перед Правлением в виде протоколов и отчетов. Также 
впервые была впервые использована категория «университетская собственность» (ст. 38 
и ст. 40 Устава), что представляло собой сумму «остающаяся от неполного расхода по 
всем означенным в штате статьям, по истечении года отделяется от штатной и 
обращается в собственность университета под названием хозяйственной суммы» [5, С. 
28]. В качестве имущественного комплекса университетам позволялось иметь 
собственные аптеки, типографии и книжные лавки, а имущество умершего сотрудника, 
в соответствии со ст. 126 Устава, могло перейти в собственность университета, если у 
сотрудника не было наследников и отсутствовало завещание. Договоры подряда и 
поставки были в компетенции попечителя. Из чего можно сделать вывод, что перемены 
позволили университетам получить правоспособность по распоряжению 
имущественным комплексом и сделок с ним.  

В 1863 году был издан новый Устав, который помимо административных 
изменений, университет окончательно приобрел право приобретать движимое и 
недвижимое имущество в соответствии со ст. 135 Устава, кроме того, источником дохода 
могли служить средства, получаемые от имущества университета, которое сдавалось 
внаем. Устав 1884 года также закреплял право университетов приобретать на праве 
собственности движимое и недвижимое имущество, также денежные средства, которые 
приносило имущество поступало в казну на общем основании [5, C. 26]. 

Начало XX века ознаменовалось коренным изменением политического, 
экономического, культурного векторов, соответственно, перемены не могли не 
затронуть и сферу образования. В рамках новой экономической политики университеты 
все больше стали утрачивать автономию, которая когда – то у них была. Все это 
составляло черты директивного планирования. В качестве примера нормативного 
документа, который регламентировал статус имущества Высших учебных заведений, 
можно привести ч. 52 типового устава высшего учебного заведения, СНК СССР от 5 
октября 1938 г. [1], который гласил, что имущество высшего учебного заведения 
является государственной собственностью. 

Политика в отношении статуса имущества университетов значительно 
изменилась уже к концу XX века. В 80-е годы прошлого столетия университетам 
разрешалось получать финансирование за счет средств государственных предприятий, 
уже в это время постепенно в командную экономическую модель стали интегрироваться 
элементы рыночной экономики, которые характеризуются тем, что финансовые ресурсы 
поступали в бюджет ВУЗов на основе заключенных договоров подряда с кооперативами, 
общественными предприятиями и т.д. Также источником финансирования становилась 
аренда недвижимого имущества учебного заведения и др. Нормативное правовое 
регулирование статуса имущества высших учебных заведений уточнялось в Указе 
Президента СССР «О статусе высших учебных заведений» [2], впервые стала вводиться 
категория «исключительная собственность», однако не уточнялся субъект реализации 
имущественных прав на данный объект. 
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В 1991 году изменилась экономическая модель ведения хозяйственной 
деятельности в связи с тем, что СССР перестал существовать как государство. Данные 
исторические события не могли не отразиться на нормативно регулировании 
имущественной сферы российского образования. Начался период нестабильной 
экономики, поскольку нормативное регулирование не было готово к таким изменениям 
и перед законотворческим органом стояла сложная задача адаптировать нормативную 
базу к сложившимся экономическим реалиям [4, С. 110].  

В 1992 г. был принят Закон РФ «Об образовании» от 10.07.1992 № 3266-I [3], 
который в ст. 44 закреплял правомочия высших учебных заведений в отношении их 
имущества. Так, образовательное учреждение должно было содержать имущество, 
развивать материально – техническую базу в пределах выделенных денежных средств, 
также государство и муниципальные органы были обязаны оказывать содействие по 
вопросам содержания материальной технической базы университета. Так, полной 
автономии государственные университеты не получили в вопросе распоряжения 
имуществом. Стоит уточнить, какие именно ВУЗы могли считаться государственными. 
Университеты подразделялись на: федеральный, региональный и муниципальный [8, C. 
7]. Так, государственными могли считаться только к федеральному и региональному 
ведению. Государственные университеты могли вести хозяйственную деятельность на 
базе оперативного управления [4, С. 114]. Данная модель организации хозяйственного 
ведения на момент становления рыночной экономики стала наиболее оптимальной, 
поскольку позволяла государственным ВУЗам сохранять стандарт предоставления 
образовательных услуг, что позволило оставаться им конкурентно способными в связи с 
появлением частных университетов. 

Оперативное управление до сих пор остается основой хозяйственного ведения 
имущественного комплекса ВУЗов в Российской Федерации, однако в современных 
реалиях, некоторые аспекты оперативного ведения стали не актуальны в современных 
реалиях развития экономики, поэтому данная форма стала подвергаться критике.  
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OF THE PROPERTY COMPLEX OF THE STATE BUDGET EDUCATIONAL  
INSTITUTIONS OF HIGHER EDUCATION IN RUSSIA 
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The main function of the federal state budgetary institutions of higher education of the 

Russian Federation (hereinafter - GBOU IN the Russian Federation) is the training of qualified 
specialists in various spheres of society. Without the property complex of universities, it is 
impossible to imagine the organization of the educational process. Considering the historical 
periods of legal regulation of university property, one can see how the economic policy of the 
state has changed, which could not but affect the legal regulation and status of university 
property. With the transition from a command economy to a market economy, an operational 
management mechanism appeared. However, he was criticized because of the imperfections of 
legal regulation that affect the work of the institution. 
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В данной статье рассмотрены способы защиты прав и законных интересов 

несовершеннолетних. Определены некоторые проблемы, возникающие в ходе 
реализации судебного процесса, направленного на защиту прав несовершеннолетних и 
предложены пути их разрешения. Авторами отмечено, что обеспечение, защита прав и 
законных интересов несовершеннолетних является важнейшей задачей государства. В 
статье обозначены проблемы, которые оказывают негативное воздействие на 
эффективность обеспечения прав несовершеннолетних граждан. Также проведен анализ 
поднятых проблем и осуществлен поиск их решения.  

 
Ключевые слова: несовершеннолетние, права и свободы, международное право, 

законодательство, правовая защита, обеспечение субъективных прав ребенка, законные 
интересы, принцип гуманизма, способы правовой защиты, ювенальная юстиция. 

 
***** 

 
Защита прав ребенка является сегодня одной из актуальнейших проблем 

современности. С каждым днем в России (как и в мире) увеличивается число детей, 
которые вынуждены скитаться по улице, подростков, которые находятся в социально- 
неблагополучной ситуации.  

Актуальность данной проблемы обуславливает необходимость 
совершенствования вопросов правового регулирования в области защиты прав и 
интересов ребенка. Значимость этой необходимости ясна, дети – это будущее страны, от 
подрастающего поколения зависит процветание страны, как экономическое, так и 
социальное. В первую очередь, ориентирами для усиления правового регулирования 
должны стать федеральное законодательство и международные акты в этой сфере. 

Развитие правового государства непосредственно связано с защитой прав 
ребенка, в связи с чем политика, проводимая в государстве, должна содержать в себе 
механизмы обеспечения прав и законных интересов несовершеннолетних. Российская 
Федерация является демократической странной, в которой создаются определенные 
правовые, экономические и социальные условия для того, чтобы обеспечивать и 
защищать права несовершеннолетних граждан. Данные условия выражены в 
предоставлении государством правовых гарантий, базирующихся на ювенальной 
политике государства и общепризнанных нормах международного гуманитарного права. 

В современном мире развитие механизмов защиты прав человека не стоит на 
месте. В условиях глобализации, открытости и партнерских отношений международного 
сообщества развитие национальных механизмов защиты исходит из общепризнанных 
принципов [6].  

Помимо закрепленных в Декларации о принципах международного права, 
касающихся дружественных отношений и сотрудничества между государствами в 
соответствии с Уставом Организации Объединенных Наций, применяются и 
демократические принципы, которые с течением времени стали основой для развития 
права [2]. 
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Например, принцип гуманизма, приоритет прав и свобод личности, 
невмешательство в частные дела, свобода и неприкосновенность личности и т. д. Данные 
принципы нашли отражение и во второй главе Конституции Российской Федерации. 

Система защиты прав ребенка требует особого внимания в связи с особенностью 
его правового статуса. Поэтому данная система выстраивается не только на основе 
принципов, закрепленных в Конституции Российской Федерации, но и положений 
Конвенции ООН о правах ребенка.  

В России на основе Федерального закона «Об основных гарантиях прав ребенка в 
Российской Федерации» [8] сложилась и продолжает развиваться система защиты прав 
ребенка с использованием специализированных институтов и механизмов. 

Обеспечение, защита прав и законных интересов осуществляется родителями, а в 
определенных случаях, прямо предусмотренных нормами действующего 
законодательства, органом опеки и попечительства, прокурором, судом в целом. 
Выделяют две основные формы защиты прав детей: 

1) юрисдикционная, 
2) неюрисдикционная [5]. 
Юрисдикционная форма защиты представляет собой способ защиты прав и 

законных интересов, при котором субъект защиты обращается за помощью в 
компетентные органы и к должностным лицам, наделенным в свою очередь правом 
рассматривать споры и выносить соответствующее решение.  

Неюрисдикционная форма представляет собой способ защиты прав и законных 
интересов, при котором проблемы разрешаются самостоятельно самим 
несовершеннолетним или его законными представителями без помощи 
административных или судебных органов. Несмотря на то, что ребенок выступает 
самостоятельной личностью, способной в конкретной мере к реализации прав 
посредством защиты и оспаривания своих нарушенных прав, актуальным способом 
защиты является судебный порядок [5]. 

В отличие от семейного законодательства Российской Федерации, гражданское 
законодательство закрепляет конкретный перечень определенных способов защиты [7].  

Защита прав и законных интересов несовершеннолетних осуществляется 
посредством: 

1) признания права; 
2) прекращением правоотношения; 
3) пресечением действий лица, которые нарушают или создают угрозу 

нарушения прав другого лица [4]. 
Перечисленные способы защиты в случае охраны семейных правоотношений 

являются не совсем оправданными в силу особенностей предмета и метода правового 
регулирования отрасли семейного права. 

В этой связи считаем, что будет разумным закрепить в Семейном кодексе 
Российской Федерации определенный перечень способов защиты прав и законных 
интересов именно детей. 

Отечественный законодатель стремится сформировать такое законодательство, 
которое во всех аспектах не будет уступать международному законодательству в области 
обеспечения защиты прав несовершеннолетних граждан. Именно поэтому 
отечественный законодатель заинтересован в развитии ювенальной политики в данной 
области. По мнению авторов, подобное направление государственной политики 
является верным и корректным, так как современное законодательство должно 
соответствовать всем требованиям и принципам международного права в данной сфере. 

При изучении поднятых вопросов нельзя не обратить своего внимания на 
правовые положения, закрепленные в содержании действующей редакции Конституции 
Российской Федерации. Так, в основном законе нашего государства говорится о том, что 
человек, а также принадлежащие ему права и свободы являются высшей ценностью для 
государства.  

Исходя из этого, можно с уверенностью сказать о том, что обеспечение защиты 
правового статуса человека, его прав и свобод является приоритетной задачей для 
государства. В этом плане содержание Конституции РФ во многом опирается на 
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правовые предписания, предусмотренные в Декларации ООН, в которой, в свою очередь, 
говорится о том, что для участников судопроизводства должен предусматриваться 
общий доступ к правосудию. 

Помимо всего прочего, содержание представленного выше международного 
документа является интересным еще по одному факту. Так, в Декларации говорится о 
том, что для несовершеннолетних лиц должна обеспечиваться особого рода правовая 
защита их субъективных прав и интересов. Обуславливается данное требование тем, что 
несовершеннолетние лицо, в силу своего юного возраста не обладает необходимым 
опытом, а также знаниями, которые позволил бы ему не только самостоятельно 
представлять свои интересы в суде, но и защищать свою позицию, а также свои права и 
свободы [3]. 

Законодатель сформировал соответствующие меры предупреждения 
совершений правонарушений со стороны несовершеннолетних граждан. Выделим 
наиболее существенные признаки, присущие таким мерам. Таковыми являются 
следующие признаки, а именно: 

- представленные нами меры могут применяться только в отношении 
ребенка, который совершил деяние, запрещенное настоящим законом; 

- также, данные меры применяются непосредственно самим государством, 
так как только оно обладает этим исключительным правом; 

- в качестве своей основной цели они имеют воспитательное воздействие, 
то есть направлены на убеждение и перевоспитание данной категории преступников; 

- в своей сущности данные меры предусматривают ограничение 
несовершеннолетнего лица в отдельных правах, например, запрет на посещение 
отдельно взятых мест, проведение досуга в конкретное время и месте [5]. 

В рамках поднятой тематики следует уделить внимание вопросу, посвященному 
предупреждению преступности. Так, к наиболее эффективному способу предупреждения 
совершения новых преступлений можно отнести совершенствование и модернизацию 
существующей системы освобождения от ответственности и соответственно наказания 
за совершение общественно опасных деяний небольшой и средней тяжести.  

В частности, необходимо рассмотреть вопрос о снижении возраста 
ответственности, так как существующий возрастной порок не отвечает современным 
реалиям общественных отношений. Так, многие подростки до достижения 14 лет уже 
осознают противоправный характер своих действий. К тому же, по отметкам многих 
авторов, моральное взрослее ребенка начинается за долго до достижения им 
установленного в законе возрастного порока [1]. 

Отечественное законодательство должно соответствовать международным 
стандартам и прицепам привлечения несовершеннолетних лиц к ответственности. В 
большинстве зарубежных страх имеется специальный документ, который посвящен 
регламентации вопросов, связанных с привлечением несовершеннолетнего гражданина 
к ответственности за совершение им преступления. Что касается отечественного 
законодательства, то в нем присутствует лишь отдельный раздел, регулирующий все 
вопросы, связанные с привлечением несовершеннолетнего к ответственности.  

Исходя из вышеизложенного, следует сделать вывод о том, что государственная 
политика Российской Федерации в интересах несовершеннолетних имеет несколько 
направлений, которые содержат в себе правовые гарантии обеспечения и защиты прав 
несовершеннолетних практически во всех сферах жизнедеятельности. Однако на 
сегодняшний день из-за сложности законодательной структуры и в некоторых случаях 
отсутствия логической завершенности возникают трудности в возможности 
несовершеннолетними самостоятельно использовать установленные законом 
механизмы защиты своих прав. 

Решение указанной проблемы видится нам в закреплении следующих 
обязанностей органов государственной власти: проведение анализа потребностей и 
возможностей несовершеннолетних лиц определенного возраста; незамедлительное 
реагирование и проведение тщательной проверки по жалобе несовершеннолетнего на 
нарушение его прав и законных интересов родителями и посторонними лицами; 
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проведение мероприятий, направленных на повышение правосознания 
несовершеннолетних и формирование базовых морально-нравственных качеств.  

Также хотим отметить, что несмотря на критику ювенальной юстиции со 
стороны отечественных научных, политических и общественных деятелей, по-нашему 
мнению, создание ювенальных судов во всех субъектах Российской Федерации будет 
иметь положительный результат и будет способствовать эффективной защите прав и 
законных интересов несовершеннолетних лиц. 
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Статья посвящена вопросам применения административного наказания в виде 

административного выдворения в отношении иностранных граждан и лиц без 
гражданства за пределы Российской Федерации. Анализируется нормативно-правовое 
обеспечение процедуры административного выдворения, поднимается проблема 
исполнения данного вида наказания в части финансовой обеспеченности мероприятий 
по административному выдворению в связи с отсутствием законных оснований для 
дальнейшего пребывания иностранных граждан и лиц без гражданства в Российской 
Федерации. Предложены способы решения проблемы. 

 
Ключевые слова: административное выдворение, административное 

правонарушение, иностранные граждане, лица без гражданства, финансовые 
обязательства. 

 
***** 

 
Возможные колебания масштабов и динамики миграционных потоков 

формируются за счет социально-экономических, политических и иных факторов, 
способствующих увеличению/снижению статистических показателей прибывших 
иностранных лиц. Существенные по своим объемам миграционные потоки в Российскую 
Федерацию сопровождаются рядом, как благоприятных, так и негативных последствий 
для государства, выражающиеся в потенциально высокой вероятности возникновения 
рисков и угроз государственной и общественной безопасности. В связи с этим органы 
государственной власти вынуждены применять превентивные меры реагирования на 
складывающиеся обстоятельства в миграционной сфере в целях регулирования 
миграционных потоков для обеспечения национальной безопасности страны, 
поддержания общественного порядка. Подтверждением вышесказанному служит 
мнение авторов Кулеш Е.А., Куликова К.А., Вафин М.О. относительно того, что миграция 
способна оказывать, как положительное, так и отрицательное влияние на жизнь 
общества и говорят о миграции, как об объективном явлении, которое невозможно 
остановить, но необходимо регулировать [4, с. 160]. 

Иностранные граждане и лица без гражданства с момента прибытия в 
Российскую Федерацию автоматически становятся субъектами административно-
правовых отношений и как любой субъект правоотношений, в том числе 
административных, данные лица на полный период своего пребывания на территории 
России наделяются и обладают материальными правами и обязанностями и вправе 
реализовывать их посредством действий или бездействия, а также могут быть 
привлечены к ответственности в случае невыполнения или ненадлежащего выполнения 
и соблюдения норм российского законодательства о чем свидетельствует ст. 33 
Федерального закона от 25.07.2002 № 115-ФЗ «О правовом положении иностранных 
граждан в Российской Федерации». 

За несоблюдение правил в области защиты государственной границы Российской 
Федерации исследуемая категория лиц под действие главы 18 Кодекса Российской 
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Федерации об административных правонарушениях (далее - КоАП РФ) и несут 
административную ответственность, в отношении которых возможно применение 
особого вида административного наказания, как административное выдворение за 
пределы Российской Федерации, предусмотренной нормой п. 7 ч. 1 ст. 3.2. КоАП РФ. 
Административное выдворение, по общей оценке, является наиболее строгим видом 
административного наказания по причине того, что последствия его применения 
ограничивают последующий въезд нарушителя на 5 лет, а в случае повторного 
применения процедуры административного выдворения - в течение 10 лет. 

Стадия принятия решения об административном выдворении за совершение 
административного правонарушения иностранному лицу, в рамках которой судья 
обязан обеспечить баланс интересов личности и охраняемых законом интересов 
государства в процессе производства по делу об административном правонарушении 
при разрешении вопроса о назначении нарушителю административного выдворения - 
не единственная процессуальная стадия на которой правоприменители сталкиваются с 
трудностями. Проблемы существуют и на стадии исполнения постановления об 
административном выдворении иностранных граждан и лиц без гражданства за 
пределы Российской Федерации. Стоит отметить, что тема обеспечения 
исполнительного производства по делам об административных правонарушениях, 
предусматривающих процедуру выдворения иностранных лиц достаточно часто 
становится предметом исследования, как, например, статья Новичковой Е.Е., в которой 
автор говорит о проблемах, возникающих в ходе осуществления административных 
процедур по выдворению иностранных лиц, как о следствии недоработок 
организационно-распорядительного механизма деятельности органов внутренних дел, 
давая краткую характеристику этим проблемам и предлагая пути их решения [5]. 

Согласно ст. 3.10 КоАП РФ административное выдворение может реализоваться 
путем, как контролируемого самостоятельного выезда нарушителя, так и в форме 
принудительного выезда лица из страны под контролем органов исполнительной 
власти. При контролируемом самостоятельном выезде процедура административного 
выдворения финансируется за счет личных денежных сбережений лица, подлежащего 
выдворению, либо пригласившего органа или иных лиц, также указанных в ч. 6 ст. 3.10 
КоАП РФ, но на практике ситуация складывается иным образом. Финансирование 
рассматриваемой процедуры, в конечном итоге, является расходным обязательством 
Российской Федерации из-за отсутствия у выдворяемого лица необходимого количества 
денежных средств, а также невозможностью установить пригласивший орган по 
причине предоставления мигрантами фиктивных приглашений без учета уже 
дополнительно выделяемых средств из федерального бюджета на приобретение 
проездных документов должностным лицам, уполномоченных на сопровождение 
выдворяемого и иных действий, связанных с процедурой выдворения. Складывающаяся 
таким образом практика свидетельствует о серьезной проблеме в системе реализации 
института исполнения выдворения, негативным образом влияющей на устойчивость 
всей бюджетной системы страны. 

На сегодняшний день подпунктом 10 ст. 27 Федерального закона от 18.07.1996 г. 
№ 114-ФЗ «О порядке выезда из Российской Федерации и въезда в Российскую 
Федерацию» (далее — ФЗ № 114) установлен запрет на последующий въезд 
иностранному лицу на территорию России в случае имеющейся у выдворенного лица 
задолженности по его выдворению в период своего предыдущего пребывания до 
момента осуществления соответствующих выплат в полном объеме. Санкция 
вышеуказанной нормы позволяет гарантированно обеспечивать поступление денежных 
средств в федеральный бюджет, затраченных раннее на исполнение решения об 
административном выдворении, но только в том случае, если выдворенное лицо 
планирует повторно въехать в страну. Однако, лица, незаинтересованные в повторном 
въезде в страну откуда были выдворены — не попадают под действие нормы закона, тем 
самым уклоняясь от обязательств по уплате долга. Кроме того, возможны риски 
подделки документов иностранными гражданами в части изменения своих данных в 
миграционной карте во избежание возмещения расходов и осуществления повторного 
въезда. 



55 | С т р а н и ц а  •  АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ БОРЬБЫ С ПРЕСТУПЛЕНИЯМИ № 4 - 2 0 2 3  

Автор статьи придерживается однозначной позиции: достижение максимально 
необходимого результата, - полное снятие финансового бремени с федерального 
бюджета при реализации процедуры исполнения выдворения иностранных граждан и 
лиц без гражданства, возможно только посредством внесения поправок в 
законодательство Российской Федерации. В частности, 

во-первых, путем закрепления положения в КоАП РФ, дающего право привлекать 
иностранных граждан и лиц без гражданства к обязательным работам в необходимом 
количестве часов для полной компенсации затрат на их выдворение в случае полного 
или частичного отсутствия необходимой суммы на приобретение билета в обратную 
сторону. Аналогичное положение возможно закрепить также и на случай отсутствия 
возможности иностранными лицами компенсировать выплаты в размере назначенного 
административного штрафа. Стоит отметить, что наложение такой обязанности на 
мигрантов может способствовать возникновению финансовых обязательств даже у 
незаконно ранее пересекших границу иностранных лиц. 

во-вторых, путем внесения изменения в статью 24 ФЗ № 114, дополнив ее новой 
частью, изложенной в следующей редакции: «Обязательным условием для въезда и 
пребывания на территории Российской Федерации для иностранных граждан и лиц без 
гражданства является наличие отметки в миграционной карте, подтверждающей факт 
зарезервированной суммы денежных средств самим иностранным лицом или 
пригласившей его стороной в размере выше среднегодовой стоимости билета в 
обратную сторону». 

В перспективе внесение вышеперечисленных поправок позволит повысить 
правовую грамотность и осведомленность мигрантов за счет установления в отношении 
таковых лиц жестких финансовых обязательств перед Российской Федерацией как на 
стадии въезда в страну, так и в период пребывания, налагая на них полную финансовую 
ответственность за реализацию процедуры их собственного выдворения, а также 
оптимизировать работу органов исполнительной власти, осуществляющих данную 
процедуру. Таким образом будет разрешена проблема финансирования процедуры 
исполнения административного выдворения мигрантов. 
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Статья посвящена вопросу применения смертной казни в России в эпоху 

провозглашения принципов гуманизма и правового государства. Авторы приводят 
аргументы, обосновывающие недопустимость применения высшей меры наказания, как 
акта, нарушающего человеческие права и противоречащего принципам основного 
закона Российского государства. При проведении исследования изучены точки зрения 
различных ученых, занимавшихся проблематикой по вопросам применения высшей 
меры наказания. 

 
Ключевые слова: смертная казнь, мораторий на смертную казнь, правосудие, 

наказание, аргументы против смертной казни, правовое государство, гуманизм. 
 

***** 
 
 Тема применения смертной казни остается спорной на протяжении уже не 

одного десятилетия. Данный вопрос является не просто актуальным, а очень острым, 
поскольку затрагивает очень важные темы, касающиеся таких понятий как 
«правосудие», «мораль», «преступление», «наказание», «человеческая жизнь» и т.д. 
Проблема введения наказания в виде смертной казни обсуждается не только 
множеством отечественных и зарубежных ученых, но и людей, не относящихся к 
политике или научной деятельности. Сегодня сложность решения вопроса о смертной 
казни усложняется в условиях современного постиндустриального общества, 
распространении идей демократии, гуманизма и правового государства. 

Паровое государство – это особая форма организации политической власти, в 
котором государственная власть реализуется в правовых формах, регулируется и 
ограничивается правом, служа обществу и личности. Основными принципами 
организации власти в правовом государстве являются: верховенство закона, разделение 
властей, взаимная ответственность личности и государства, гласность и гуманизм. В 
правовом государстве личность, ее права и свободы объявляются высшей ценностью, т.е. 
считаются приоритетным фактором осуществления политики и развития государства. 
Деятельность системы органов государственной власти должна осуществляться исходя 
из потребности личности, и предполагать создание гарантий реализации ее прав и 
свобод.  

Жизнь человека является основополагающей ценностью современного мира. 
Каждое государство, провозглашающее себя правовым и гуманным обязано создавать 
условия для охраны данной ценности. В международных актах и конституциях развитых 
демократических государств право на жизнь закрепляется как неотъемлемое, основное 
и неотчуждаемое. С учетом вышесказанного возникает вопрос: является ли продолжение 
дискуссии о применении смертной казни в таких условиях уместным, даже несмотря на 
то, что смертная казнь предполагает лишение жизни преступников? 

Если раскрывать понятие «смертная казнь», то можно столкнуться с большим 
разнообразием похожих и в то же время отличающихся друг от друга определений, 
которые должным образом раскрывают сущность данного вида наказания. Академик А. 
Д. Сахоров, советский и российский историк, на симпозиуме, организованном 
Международной амнистией в декабре 1977 года, поддержав основные аргументы, 



С т р а н и ц а  | 58 

выдвигаемые противниками смертной казни, дал определение данному наказанию, 
назвав его «жестоким и безнравственным институтом, подрывающим нравственные и 
правовые устои общества» [4, с.164]. Однако современные ученые, считающие, что 
смертная казнь имеет место быть в современном обществе только в исключительных 
случаях, определяют ее как «разрешённое законом лишение человека жизни в качестве 
наказания, обычно за тяжкое уголовное преступление» [2]. Считаем нужным вывести 
обобщенное определение. Смертная казнь – это высшая высших мера уголовного 
наказания, применяемая к субъекту, совершившему особо тяжкое преступление, по 
приговору суда. 

Ученые-историки отмечают, что смертная казнь является самым древним видом 
наказания еще со времен образования первых древних государств, и сохранилась по сей 
день в таких странах, как КНДР, Китай, Япония, Саудовская Аравия, США, Египет, 
Пакистан и т.д.  

Рассматривать доводы сторонников за и против смертной казни можно с двух 
сторон: с моральной (этической) и правовой. Если изучать различные научные труды, 
посвященные данной проблеме, то можно выделить следующие основные аргументы, 
обосновывающие применение смертной казни:  

1. Смертная казнь очень гуманна, так как освобождает преступника от 
пожизненных мучений в одиночной камере. Данный довод вызывает по большей 
степени удивление от довольно противоречивой формулировки, так как гуманность 
подразумевает под собой уважение человеческой личности, доброе отношение ко всему 
живому. Является ли убийство актом душевной доброты? Сочетание понятия гуманность 
и убийство не следовало бы употреблять вместе, так как они являются 
противоположными. Убийство, по нашему мнению, не может являться гуманным, 
независимо от того убиваем мы преступника или ни в чем не повинного человека. Не 
зависимо от того, совершил человек преступление или нет, он остается все тем же 
индивидом, обладающем суверенными правами и свободами, лишая его жизни, мы 
лишаем его права на исправление. 

2. Смертная казнь есть справедливое возмездие и является нравственной, если 
применяется за убийство. Не следовало бы называть убийство проявлением 
нравственности, так как нравственность включает в себя такие качества, как верность, 
честность, уважение. При этом, следует учитывать тот факт, что общество не стоит на 
месте, оно развивается и понятие нравственности тоже претерпело изменения. 
Современное общество не должно жить по принципу талиона. 

3. Смертная казнь является идеальным методом защиты общества. Свою позицию 
сторонники смертной казни объясняют таким образом, что смертная казнь может 
позволить избавить общество от наиболее опасных преступников. Как писал 
французский философ и теолог Блез Паскаль: «Допустимо ли искоренять злодейство, 
убивая злодеев? Но ведь это значит умножать их число!». Действительно, убивая любого 
человека, независимо от того, являлся ли он особо опасным преступником или нет, мы 
убиваем в себе личность, становимся преступниками, палачами, которые не следуют 
букве закона, не следуют моральным и нравственным идеалам, а убивают и мгновенно 
порождают новое зло в виде безнравственности.  

4. Сохранение бюджета страны. По мнению сторонников смертной казни, 
пожизненное заключение обходится куда дороже, чем смертная казнь. Однако 
американцы могут с этим поспорить, ведь смертная казнь обходится американским 
властям практически в 4 раза дороже иных форм наказания. Каждый вынесенный 
смертный приговор обходится в сумму около 4 миллионов Долларов. Дороговизна 
объясняется тщательно проведенным судопроизводством во избежание судебной 
ошибки. Данный довод, учитывая современное состояние уголовной системы стран 
мира, ее улучшения, не является весомым в нынешних реалиях.  

Аргументы, обосновывающие недопустимость применения сметной казни можно 
свести к следующим: 

1. Большая вероятность судебной ошибки, которая заключается в наказании 
невиновного лица за преступление. Одна малейшая оплошность в ходе 
предварительного следствия может убить ни в чем не повинного человека. Данный 
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аргумент можно подтвердить большим количеством примеров из истории как 
отечественной судебной практики, так и зарубежной. 

 К. В. Савельева, изучая этические проблемы смертной казни, приводит 
следующий пример: «В 1949 г. согласно обвинению в убийстве своей беременной жены и 
двухлетней дочери был повешен Тимоти Эванс. И только лишь спустя 4 года серийный 
убийца Джон Кристи, который в прошлом свидетельствовал на суде против Эванса, 
сознался в данном смертоубийстве. Он был повешен, а Тимоти Эванс был посмертно 
реабилитирован. Дело Тимоти Эванса – одна из наиболее ярких историй в дискуссии о 
смертной казни» [3].  

2. Сохранение жизни преступников может помочь клиническим психологам и 
иным специалистам, компетентным в медицинской сфере, в изучении психики 
преступника посредствам изучения психических особенностей и профилактики 
психических заболеваний, если они будут выявлены в процессе проведения работы с 
заключенными. В США психиатры благодаря заключенным изучают психиатрию 
(душевное расстройство личности). Отмечается, что от 15% до 25% заключенных США 
пребывают в данном состоянии. Вынужденно ли совершаются преступления или 
преступник попросту не может совладать с собой? Изучение данного вопроса может 
повлечь за собой изменения в медицинской сфере, а также способно изменить 
юриспруденцию не только в США, но и в других странах, применяющих в виде высшей 
меры наказания смертную казнь, так как изучение преступников – это не просто 
изучение их психики, но и отличная практика для начинающих специалистов и вклад в 
медицинскую сферу.  

3. Коллизии в праве. Высшая мера наказания в виде смертной казни требует 
обязательного закрепления соответствующей нормы для ее применения, однако на 
ровне с документом, закрепляющим ее действие в некоторых странах действует 
основной закон, который закрепляет право человека на жизнь. Таким образом 
происходит прямое противоречие предписаниям основного закона, что в свою очередь 
вызывает коллизии в праве, которые заключаются в разногласиях и противоречиях 
между нормативно правовыми актами, регулирующими близкие взаимоотношения.  

4. Количество преступников не уменьшается. Страх смерти присущ не всем 
людям. Ю. Н. Корепанова, изучая страх смерти в структуре личности убийц с 
трансцендентными влечениями, описывает, что психологический смысл убийств, 
совершаемых ими, восходит к попытке избавления от травматичных переживаний, 
психологических проблем путем выхода за границы своей личности в иное измерение, 
измерение, в котором можно обрести покой, гармонию. Чаще всего серийными убийцами 
являются психопаты, у которых чувство эмпатии редуцированно, они убивают в связи с 
психологическими травмами, нанесёнными им в юношеском возрасте.  

Также Ю. Н. Корепанова, изучая исследования профессора Ю. М. Антоняна, пишет: 
«В одном из научных исследований Ю. М. Антоняна были описаны мысли серийного 
убийцы, который, давая определение убийству, сказал, что это плата за собственную 
жизнь. Иными словами, преступник убивает, чтобы жить, и в убийстве, следовательно, 
видит важное условие собственного существования. Такие «взносы» позволяют 
продлить жизнь. Плата, безусловно, высокая, но ценность собственной жизни 
несравнимо выше. Именно поэтому с субъективных позиций убийство более чем 
оправдано» [1]. 

Полагаем, что, для снижения преступности, стоит большее внимание уделять 
превентивным мерам, то есть предупреждать преступления, работая с основными 
причинами их совершения. Конечно, это не так уж и просто. Однако, можно проследить, 
как травмы, нанесенные в детстве, влияют на психическое развитие личности, на 
поступки и мысли. Возможно, следует минимизировать негативное воздействие на 
развитие личности путем внедрения в общество мысли о полезности психотерапии, в 
частности стоит объяснять будущим мамам и папам как воспитывать из ребенка 
личность, а не индивида, пропитанного травмами, которые нанёс самый близкий 
человек – родитель.  

В заключение хочется сказать, что смертная казнь в качестве высшей меры 
наказания не допустима в современном обществе, она подрывает не только 
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нравственное развитие и становление отдельного человека, но и оказывает пагубное 
влияние на совершенствование институтов общества. Применение высшей меры 
наказания идет в разрез с принципами гуманизма, правового государства и 
гражданского общества. Для введения данной меры необходимо построить идеальную 
правоохранительную систему, в которой нет места судебным ошибкам, «кумовству» и 
коррупции. Существует большая вероятность того, что вопрос о применении смертной 
казни так и останется дискуссионным в научных кругах еще, как минимум, на 
протяжение нескольких десятилетий. 
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The article is devoted to the issue of the use of the death penalty in Russia in the era of 

the proclamation of the principles of humanism and the rule of law. The authors provide 
arguments justifying the inadmissibility of capital punishment as an act that violates human 
rights and contradicts the principles of the basic law of the Russian state. In the course of the 
study, the points of view of various scholars who have dealt with the issues of application of 
capital punishment were studied. 
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Статья рассматривает вопрос примирения с потерпевшим как одного из 

законных оснований для освобождения от уголовной ответственности, являющееся 
одним из часто используемых методов разрешения уголовных конфликтов частного 
характера в России. Автор исследует способы повышения эффективности 
примирительных мер путем правильной интерпретации и систематизации их в 
социально-правовом контексте. Кроме того, автор обосновывает причины отнесения 
этого основания к числу нереабилитирующих. 

 
Ключевые слова: уголовная ответственность, потерпевший, обвиняемый, 

подсудимый, предварительное следствие, примирение сторон, заглаживание вреда, 
нереабилитирующее основание, освобождение от уголовной ответственности, 
прекращение уголовного дела. 

 
***** 

 
Внесение статьи 76 «Освобождение от уголовной ответственности в связи с 

примирением с потерпевшим» в Уголовный Кодекс Российской Федерации представляет 
собой значительное событие в сфере применения ключевых принципов уголовного 
права, в частности, принципов законности и справедливости, установленных статьями 3 
и 6 УК РФ. Обеспечение прав и интересов личности в свободном обществе невозможно 
без эффективного законодательства, которое выступает важным социальным благом и 
основой правового государства. Процесс эволюции, как правило, сопровождается 
постепенным изменением акцентов в сторону более выраженного участия частных 
начал, включая такие традиционно общественные области, как уголовное право. 
Наличие самостоятельного основания для освобождения от уголовной ответственности 
в случае примирения с потерпевшим в постсоветском уголовном законодательстве 
свидетельствует о смене приоритетов в формирующемся демократическом государстве 
и подтверждает приоритетность личности как главной социальной ценности. 
Конституция Российской Федерации и другие нормативные правовые акты выражают 
частные интересы, соответствующие новому статусу личности в контексте 
демократического устройства и правового государства. 

Законодательство предусматривает одно из оснований для освобождения от 
уголовной ответственности — примирение с потерпевшим. Согласно статье 76 
Уголовного Кодекса Российской Федерации, лицо, впервые совершившее преступление 
небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной 
ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и компенсировало 
причиненный вред [9]. Анализ статистических данных, предоставленных Судебным 
департаментом при Верховном суде РФ, свидетельствует о широком применении данной 
уголовно-правовой нормы в практике судов. Так, в 2017 году было прекращено 138 177 
дел в связи с примирением с потерпевшим. В 2018 году это число составило 127 353 дела, 
в 2019 году — 108 662 дела, в 2020 году — 102 451 дело, в 2021 году — 103 649 дел, а к 
2022 году — 105 409 дел [8]. 

Положения закона о освобождении от уголовной ответственности в связи с 
примирением с потерпевшим являются одними из самых распространенных среди 
разнообразных способов позитивного разрешения уголовно-правовых конфликтов. В 
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практике чаще всего применяются именно эти положения, причем соотношение числа 
освобождений по статьям 75 и 76 Уголовного Кодекса Российской Федерации составляет 
примерно 3:7 в пользу последней [2, С. 78, 110]. В отличие от освобождения от уголовной 
ответственности в связи с деятельным раскаянием, направленного на защиту 
публичных интересов, эти положения закона ориентированы не столько на снижение 
общественной опасности виновного. Социально-правовым основанием освобождения по 
статье 76 Уголовного Кодекса Российской Федерации являются другие обстоятельства 
[6, С. 28]. 

Строго говоря, юридическим основанием служит сама норма, которая 
предписывает «принять то или иное решение или совершить действие». Однако, это 
формальный аспект вопроса. В материально-правовом плане, который предусматривает 
наличие законодательно установленных обстоятельств, это находит свое отражение в 
диспозиции нормы, предоставляющей возможность освободить виновного от уголовной 
ответственности. Статьей 76 Уголовного Кодекса Российской Федерации установлены 
два условия, соблюдение и исполнение которых открывает возможность виновному 
претендовать на освобождение: примирение с потерпевшим и компенсация 
причиненного вреда, что представляет собой два аспекта действий, направленных на 
удовлетворение лица, которому причинен вред, как морального, так и материального [4, 
С. 87]. 

В статье 76 Уголовного Кодекса Российской Федерации примирение с 
потерпевшим выдвигается на первый план как действие, направленное на достижение 
морально-психологического удовлетворения потерпевшего. Она не предполагает 
установление дружеских отношений, а скорее подразумевает согласование позиций, 
удовлетворение потерпевшего и прекращение претензий. Это связано с 
восстановлением нарушенных прав потерпевшего, компенсацией убытков или другим 
образом восстановления ущерба от преступления. Этот процесс включает официальное 
признание данного обстоятельства как юридического факта. Согласование правовых 
позиций и взаимное выполнение обязательств, принятых сторонами в компромиссном 
соглашении, являются основой для освобождения от уголовной ответственности в 
уголовно-процессуальном аспекте. 

Статья 76 Уголовного Кодекса Российской Федерации не определяет временной 
точки, когда должен быть погашен причиненный потерпевшему вред. Однако 
исследователи справедливо отмечают, что компенсация ущерба должна предшествовать 
самому акту примирения. Таким образом, заглаживание вреда выступает в качестве 
средства, позволяющего достичь согласия между виновным и потерпевшим, и после 
получения соответствующей компенсации потерпевший может официально заявить о 
прощении виновного и согласии с освобождением его от уголовной ответственности. 

Практика суда на текущий момент не признает обещание или обязательства 
лица, совершившего преступление, о будущем возмещении ущерба или заглаживании 
вреда как выполненное условие для освобождения от уголовной ответственности. 
Вместе с тем, в некоторых случаях виновное лицо может быть готово компенсировать 
причиненный вред потерпевшему, но на пути к этому могут возникнуть препятствия, 
такие как болезнь, временные финансовые трудности и прочее. По этому поводу в 
юридической литературе высказывается предложение о целесообразности 
предоставления виновному своеобразной отсрочки для реализации такой возможности 
в течение определенного испытательного периода, устанавливаемого судом с учетом 
требования разумности [5, С. 152]. В этом случае лицо, совершившее преступление, 
обязуется, например, возместить материальный ущерб в определенный срок. Судебное 
разбирательство приостанавливается до выполнения данного обязательства, и данная 
процедура должна быть инициирована обвиняемым с согласия потерпевшего. 

В применении положений о заглаживании вреда возникают также проблемы, 
связанные с определением размера возмещаемого ущерба или заглаживаемого вреда, с 
согласием потерпевшего на сам факт заглаживания причиненного ему вреда, с 
возможностью виновным загладить вред при отсутствии общественно опасных 
последствий как обязательного признака объективной стороны деяния (в формальных 
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составах и при неоконченных преступлениях) и с определением справедливой и 
реальной формы (способа) заглаживания вреда. 

Законодатель не устанавливает конкретных параметров возмещения ущерба или 
иного способа заглаживания вреда, причиненного преступлением [3, С. 92]. Несмотря на 
отсутствие прямого обязательства полного возмещения ущерба или полной 
компенсации вреда, суды, как правило, рассматривают как условие освобождения от 
уголовной ответственности по ст. 76 УК РФ полное возмещение ущерба или полное 
заглаживание вреда. 

Еще одной проблемой при применении освобождения от уголовной 
ответственности в связи с примирением с потерпевшим является вопрос о возможности 
использования этого порядка в случае неоконченных преступлений [1, С. 226]. В 
ситуациях подготовки к преступлению и покушения на преступление не всегда 
возникает реальный ущерб, но это не должно быть преградой для лица, стремящегося 
минимизировать негативные последствия своего неправомерного поведения. 
Представляется, что ограничение применения ст. 76 УК РФ в таких случаях не 
соответствует общим целям данного института. Тем не менее каждый раз суду следует 
тщательно анализировать действия обвиняемого, его поведение после совершения 
преступления, последствия произошедшего и другие обстоятельства. 

Таким образом, несмотря на высокую практическую значимость, 
свидетельствующую о правильных подходах законодателя при формировании главы 11 
УК РФ в целом и в отношении освобождения от уголовной ответственности в связи с 
примирением с потерпевшим в частности, очевидно, что они требуют дополнительного 
совершенствования. Следовательно, потенциал этих подходов не реализуется в полной 
мере. Среди ключевых направлений для улучшения этой области следует выделить 
систематизацию юридических признаков, отражающих различные виды и формы 
позитивного посткриминального поведения, предусмотренного в статьях об 
освобождении от уголовной ответственности и связанных с ними институтах 
(освобождение от наказания, условное осуждение и др.). Также важно изложить нормы 
закона таким образом, чтобы можно было выявить генетическое родство некоторых 
институтов (например, освобождение от наказания, институт частного обвинения) и их 
взаимосвязь с другими аспектами (деятельное раскаяние, добровольный отказ от 
преступления и т.д.). Помимо этого, следует рассмотреть их место в общей структуре 
Общей части УК РФ и рассмотреть возможности дальнейшего расширения принципов 
частных начал в уголовно-правовом цикле. 
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Keywords: criminal liability, victim, defendant, preliminary investigation, 

reconciliation of the parties, compensation for harm, non-rehabilitating ground, exemption from 
criminal liability, termination of a criminal case. 

 
 
 
 
  
 

  



65 | С т р а н и ц а  •  АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ БОРЬБЫ С ПРЕСТУПЛЕНИЯМИ № 4 - 2 0 2 3  

УДК 343.1 
 

ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ АДВОКАТА ПО ЗАЩИТЕ ЛИЦ В КАЧЕСТВЕ 
СВИДЕТЕЛЯ: ПРОБЛЕМЫ И ПЕРСПЕКТИВЫ  

 
Тимченко Татьяна Евгеньевна 
Магистрант, Донского государственного технического университета 
 
В статье рассматриваются проблемы и особенности участия адвоката в допросе 

свидетеля по уголовному делу. Анализируется юридическая практика привлечения 
адвокатов свидетелями к процессуальным действиям и его правовые основы. Автор 
определяет, в чем именно может помочь адвокат свидетелю в ходе допроса. Указывается, 
какие проблемы возникают в ходе данного вида деятельности. Доказывается, что 
привлечении адвоката к процессуальным действиям в которых участвует свидетель, 
обладают обширным потенциалом. Эта мера способна повысить законность проведения 
следственных действий, оказать юридическую помощь и защиту законных интересов 
доверителя, выступающего в роли свидетеля. 

 
Ключевые слова: адвокат свидетеля, процессуальные возможности адвоката 
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возникающие в ходе работы адвоката, выступающего доверителем свидетеля, 
перспективы совершенствования правовой основы работы адвоката свидетеля в 
уголовном процессе.  

 
***** 

 
В уголовном процессе России выполнение адвокатом функции защиты свидетеля 

является относительно новым институтом. По мнению исследователя Е.В. Ветрила, 
дискуссия о необходимости оказания данного вида юридической помощи приобрела 
наибольшую остроту в начале 90-х годов прошлого столетия [1, с. 54].  

Как показывает юридическая практика, приглашение адвоката для участия в 
процессе по защите лица, имеющего статус свидетеля является нетипичной ситуацией. 
Автор Е.Ю. Сапов провел эмпирическое исследование путем интервьюирования пятиста 
адвокатов, из которых только 10% указали, что оказывали данного рода юридические 
услуги [2, с. 180]. Более того, необходимо согласиться с тезисом Т.В. Омельченко о том, 
что: «На сегодняшний день полномочия адвоката свидетеля не позволяют составить 
целостную картину его назначения в уголовном судопроизводстве» [3, с. 148]. Тем не 
менее, защитник может быть приглашен в качестве представителя свидетеля в 
уголовном процессе. Эту роль закрепляет п. 6 ч. 4 ст. 56 Уголовно-процессуального 
кодека Российской Федерации (УПК РФ). Она заключается в защите его прав и интересов, 
предоставлении правовой помощи и поддержке во время участия в уголовном процессе. 
Адвокат помогает свидетелю уверенно и справедливо давать свои показания, и 
обеспечивает соблюдение его прав на каждом этапе как досудебного разбирательства, 
так представлять интересы свидетеля, и защищать его права во время участия в 
судебном процессе. Адвокат может проводить консультацию со свидетелем, объяснять 
ему его права и обязанности, разъяснять ход судебного процесса и подготавливает его к 
даче показаний. Его цель обеспечить защиту прав и законных интересов свидетеля во 
время участия в судебном процессе. Он следит за соблюдением процессуальных прав, 
обеспечивает конфиденциальность и представляет их интересы перед другими 
сторонами и судом. Адвокат защищает свидетеля от неправомерных вопросов, давления 
или когнитивного диссонанса со стороны следователя, дознавателя, прокурора, 
адвокатов других сторон или суда. Он может возражать против неправомерных вопросов 
и запросов, защищая права свидетеля. Защитник может присутствовать во время дачи 
показаний свидетеля и давать подсказки или советы по ходу процесса. Адвокат может 
разъяснить свидетелю, как выстраивается линия процессуальной работы в соотношении 
объяснения, которое тот давал оперуполномоченному в ходе сбора первичного 
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материала, и соответствия информации в свидетельских показаниях после возбуждения 
уголовного дела. Он помогает свидетелю справиться с нервозностью и стрессом, 
предоставляет возможность обсудить вопросы или неясности перед ответами. Это 
поможет избежать юридических ошибок. Если необходимо, адвокат может подавать 
мотивированные ходатайства от имени свидетеля. Эти ходатайства могут относиться к 
защите прав свидетеля, таким как отсрочка дачи показаний или ограничение доступа 
сторон к свидетелю.  

Несмотря на то, что теоретически арсенал действий адвоката в работе со 
свидетелем достаточно широкий, самым типичным следственным действием выступает 
приглашение адвоката для участия в допросе свидетеля [4, с. 183]. Здесь надо учитывать, 
что, во-первых, такой действие прямо предусмотрено законом (п. 6 ч. 4 ст. 56 УПК РФ); 
во-вторых, данное процессуальные действия является наиболее часто используемым в 
ходе следствия или дознания; и в-третьих, данное действие, как правило, является 
основной ролью свидетеля. Следует отметить мнение автора В.А. Семенцова, который 
указывает, что возможностью воспользоваться услугами адвоката свидетели зачастую 
прибегают при проведении очной ставки. По его мнению, это обусловлено тем, что 
данное следственное действие обладает сходными чертами с допросом [5, с. 143]. На наш 
взгляд, такой мнение является обоснованным, так как методика проведения допроса и 
очной ставки, примерно, аналогичная. Она представляет собой, по сути, соединение двух 
противоречащих друг другу допросов в логической последовательности. Но тут играет 
роль психологический фактор. Когда свидетель понимает, что возникает конфликтная 
ситуация, в особенности, если она, возможно, будет продуцировать для него негативные 
последствия, он пытается себя максимально обезопасить [6, с. 145]. В том числе, когда 
есть вероятность того, что свидетель скрывает свою собственную противоправную 
деятельность. Такая ситуация заостряет внимание следователя (дознавателя) на лице, 
имеющим процессуальный статус свидетеля, но тем не менее приглашающим адвоката 
для проведения следственных действий. На сленге следователя есть такое 
неформальное понятие – «железный свидетель». Это означает, что лицо имеет 
процессуальный статус свидетеля, но, тем не менее, потенциально может перейти в 
разряд подозреваемого или обвиняемого. М.В. Кучугура указывает: «К сожалению, в 
деятельности органов предварительного расследования существует практика 
первоначального допроса в качестве свидетелей лиц, в отношении которых имеется 
подозрение в совершении преступления... на такого свидетеля в ходе допроса часто 
оказывается давление, подталкивающее к сообщению уличающих сведений, в том числе 
касающихся и непосредственно допрашиваемого» [7, с. 42]. 

При проведении таких следственных действий, как опознание и проверка 
показаний на месте также возможно участие свидетелей. Хотя закон прямо не указывает 
на то, что при проведении данных следственных действий свидетель имеет право 
воспользоваться услугами адвоката, тем не менее, по нашему мнению, исходя из 
принципов уголовного процессуального законодательства, такое право свидетелю 
должно быть предоставлено. Как верно указывает Е.Е. Шавкарова, это, в частности, 
обусловлено тем, что свидетель из своего процессуального статуса может перейти в 
разряд потерпевших в результате противоправных действий со стороны других 
участников процесса или лиц, заинтересованных в его ходе и результате [8, с. 177]. 

Здесь необходимо подчеркнуть, что с помощью эмпирического метода 
исследователем Е.Ю. Саповым были получены аналогичные данные: то есть, 
практика идет по пути, когда в случае просьбы свидетеля об участии в таких  
следственных действиях как опознание и проверка показаний на месте его 

адвоката, следователь (дознаватель), как правило, выражает согласие. Он указывает, что: 
«Смысл своего участия при предъявлении для опознания адвокаты видели в том, чтобы: 
а) свидетелю были разъяснены его права и сами разъясняли те пункты, которые были 
непонятны свидетелю; б) ему не задавались наводящие вопросы; в) соблюдалась 
установленная законом процедура; г) данное действие не было превращено в очередной 
допрос» [9, с.264]. 

Практика складывается таким образом, что очной ставке предшествует допрос в 
качестве свидетеля, перед которым адвокат представляет ордер, поэтому при 
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производстве последующих следственных действий проблем с допуском адвоката к 
работе со свидетелем не возникает. 

На основании проведенного анализа можно сформулировать следующие выводы: 
во-первых, привлечение адвокатов на допрос свидетеля в российском уголовном 
процессе не получила широкого распространения. Закон не содержит прямых 
предписаний, регламентирующих представительство адвоката при работе со 
свидетелем, что усложняет данный вид работы. Как правило, главным мотивом 
обращения свидетеля к адвокату выступает возникающий или потенциальный 
конфликт между свидетелем и следователем (дознавателем). А также опасения 
свидетеля в том, что он может перейти в разряд подозреваемых или обвиняемых. Тем не 
менее, данный институт уголовно-процессуального права является перспективным и 
требует дальнейшего внедрения в практическую деятельность, и соответствующего 
научного обеспечения. 
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THE ACTIVITY OF A LAWYER FOR THE PROTECTION OF PERSONS  
AS WITNESS: PROBLEMS AND PROSPECTS 

 
Timchenko T. E. 
 
The article discusses the problems and features of the participation of an advocate in 

the interrogation of a witness in a criminal case. The article analyzes the legal practice of 
involving lawyers by witnesses in procedural actions and its legal basis. The author determines 
exactly what the lawyer can help the witness during the interrogation. It is indicated what 
problems arise during this type of activity. It is proved that the involvement of a lawyer in 
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procedural actions in which a witness participates has extensive potential. This measure can 
increase the legality of investigative actions, provide legal assistance and protect the legitimate 
interests of the principal acting as a witness. 

 
Keywords: witness's lawyer, procedural capabilities of the witness's lawyer, legal 

regulation of the lawyer's participation in the witness's interrogation, problems arising during 
the work of the lawyer acting as the witness's principal, prospects for improving the legal basis 
of the witness's lawyer's work in criminal proceedings. 
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