
 
 

 
 
 
  

№5-2024 



С т р а н и ц а  | 2 

 

АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ БОРЬБЫ  
С ПРЕСТУПЛЕНИЯМИ 

 
В журнале публикуются статьи различных исследователей (докторов 

и кандидатов наук, аспирантов и соискателей, магистрантов и студентов), 
специалистов-практиков из различных регионов России, а также зарубежных 
ученых и практиков. Несмотря на узкую направленность специализации 
журнала «Актуальные вопросы борьбы с преступлениями», на его страницах 
могут быть опубликованы статьи по теоретическим и практическим 
проблемам широкого спектра юридических наук (уголовного права, 
криминологии, уголовно-исполнительного права, криминалистики, уголовного 
процесса, оперативно-розыскной деятельности, правоохранительных 
органов, судебной власти, прокурорского надзора, организации 
правоохранительной деятельности, адвокатуры и т.д.), а также размещены 
материалы, содержащие междисциплинарные исследования экономических, 
политических и исторических наук. Приветствуются также статьи в 
области сравнительного правоведения. Журнал «Актуальные вопросы борьбы 
с преступлениями» – это площадка для российских и зарубежных 
представителей правовой науки, позволяющая обмениваться научно-
теоретическими и практическими предложениями в области борьбы с 
преступлениями как на региональном, государственном, так и на 
международном уровне. 

Тексты статей, поступающие в редакцию от авторов, проходят 
научное рецензирование и в обязательном порядке проверяются на наличие 
недобросовестного научного цитирования, а также самоцитирования в 
программной среде «Антиплагиат». 
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ПУБЛИЧНО-ПРАВОВЫЕ НАУКИ 
 

 
 

 
УДК 336.22 
 
 

ПРОБЛЕМЫ ПРАВОВОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ НАЛОГОВЫХ 
ПРАВООТНОШЕНИЙ И ИХ УЧАСТНИКОВ 

 
Боташева Мадина Казбековна 
Ст. преподаватель кафедры «Гражданское право и процесс», 
Северо-Кавказской государственной академии, 
г. Черкесск 
 
Одним из условий существования современного государства является 

закрепление на конституционном уровне обязанности по уплате законно установленных 
налогов и сборов. Отсутствие полноценной правовой регламентации как налогового 
статуса лиц, перечисляющих уплаченные суммы налога в бюджетную систему РФ, так и 
самой обязанности по перечислению, давно считается одним из серьезных недостатков 
НК РФ. При этом факт того, что пополнение бюджетов бюджетной системы РФ за счет 
налоговых платежей обеспечивается исполнением двух обязанностей – уплаты и 
перечисления, сомнению не подвергается. 

Вышеизложенное позволяет говорить об актуальности выбранной 
проблематики. Следует признать, что современная российская правовая наука 
недостаточно внимания уделяет рассмотрению различных аспектов исполнения 
обязанности по уплате и перечислению налогов в их неразрывном единстве и в 
совокупности с налоговым статусом лиц. В данной статье дается анализ налоговых 
правоотношений, рассматривается их субъектный состав, затрагиваются вопросы, 
касающиеся характера взаимоотношений участников налоговых правоотношений. 

 
Ключевые слова: налог, сбор, налоговые правоотношения, участники, субъекты, 

налогоплательщик, налоговый агент, банк, налоговый орган, налоговый платеж. 
 

***** 
 
Налоговые отношения в силу своей значимости, охвата широкого и 

разнообразного круга отношений следует отнести к числу сложных общественных 
отношений. 

НК РФ не дает определения налоговых правоотношений. В ст. 2 НК РФ 
раскрывается содержание налоговых правоотношений путем прямого перечисления 
видов налоговых правоотношений и указанием на их характер: налоговые 
правоотношения признаются властными, что лишний раз подчеркивает такой признак 
обязательных налоговых платежей, как взимаемость.  

В налоговых правоотношениях центральное место занимает – взимание налогов 
– как одно из основных условий существования государства, развития общества на пути 
к экономическому и социальному процветанию. Однако, кроме нее, есть и иные 
налоговые правоотношения, которые неразрывно связаны с установлением, введением 
налога и сбора, осуществлением налогового контроля, обжалованием актов, действий и 
бездействий налоговых органов и привлечения к ответственности за совершение 
налоговых правонарушений. 

Властный характер налоговых правоотношений выражается в наличии у 
налоговых органов полномочий по принуждению лиц к исполнению налоговой 
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обязанности. Проблематика любых правоотношений с неизбежностью требует изучения 
круга лиц, в них участвующих и их правового статуса. Сложно предположить, что в этой 
части налоговое законодательство претерпит серьезные кардинальные изменения, но 
это вовсе не означает отсутствия изменений, особенно в части обеспечения 
единообразного правового регламентирования исполнения обязанности по уплате и 
перечислению налогов.  

В этой связи обращает на себя внимание два обстоятельства. В Налоговом 
кодексе РФ нет нормы, регламентирующей полный перечень участников налоговых 
правоотношений, понятно, что, это объясняется широким кругом регламентируемых 
отношений. Статья 9 НК РФ называет лишь основных участников: налогоплательщиков 
и плательщиков сборов, СВ, налоговых агентов, налоговые органы и таможенные 
органы. В теории их классифицируют на фискальнообязанных, которые исполняют 
обязанность по уплате налога, и на иных осуществляющих контроль, за исполнением 
этой обязанности. А статус лиц, перечисляющих суммы налогов, таких как 
представители, банки, финансовые органы, органы, осуществляющие регистрацию 
организаций и индивидуальных предпринимателей, актов гражданского состояния, 
имущества и пр., свидетели, эксперты, специалисты, переводчики, понятые., 
исполняющих публично-правовые обязанности, не регламентирован. 

Справедливо, по мнению Абидокова А.В. и Напсо М.Б., что одним из серьезных 
недостатков НК РФ давно считается отсутствие полноценной правовой регламентации 
как налогового статуса лиц, перечисляющих уплаченные суммы налога в бюджетную 
систему РФ, налоговые правоотношения с которыми регулируются в самом НК РФ, так и 
самой обязанности по перечислению [2, с. 38-39]. НК РФ регламентирует особенности их 
взаимоотношений с налогоплательщиками, налоговыми органами, определяет их 
обязанности, устанавливает ответственность за их нарушение. На лицо узкое, 
специальное толкование участников налоговых правоотношений, что позволяет 
говорить об основных участниках налоговых правоотношений и иных. Для НК РФ 
участниками налоговых правоотношений являются только те лица, на кого возложена 
обязанность по уплате налогов, сборов и страховых взносов, и те, кто обеспечивает 
уплату (имея право осуществлять взыскание) и перечисление суммы налога в 
бюджетную систему. При таком подходе правовое положение иных лиц, не упомянутых 
в ст.9 НК РФ, становится неопределенным: с чисто формальной точки зрения их можно 
не считать участниками налоговых правоотношений. Необходимость преодоления 
такого подхода очевидна. Как очевиден и тот факт, что между ст.2 НК РФ, где 
перечислены виды налоговых правоотношений, и ст. 9 НК РФ, где приведен перечень их 
участников, нет соответствия. И здесь обращает на себя внимание иное обстоятельство. 
Если формировать перечень субъектов налогового права, исходя из содержания 
налогового правоотношения, то обнаруживается целая группа участников, вовсе не 
упомянутых в НК РФ, чей правовой статус определяется иными законами. При этом в НК 
РФ не делается ни единой отсылки на них.  

В силу этих и иных причин вопрос о круге лиц – участников налоговых 
правоотношений является предметом давних и актуальных дискуссий. По этой же 
причине налоговый статус субъектов налоговых правоотношений представлен, исходя 
из необходимости выделить основных участников и иных, наделенных специальной 
налоговой правосубъектностью, и указано на необходимость обеспечения для многих из 
них более качественного регламентирования. Банкам необходимо придать статус 
основных участников налоговых правоотношений.  

В силу вышеизложенного целесообразно внести изменения в ст. 9 НК РФ и 
включить банки в число основных участников налоговых правоотношений с особым 
статусом. Особость этого статуса – исполнение обязанности по перечислению 
уплаченных налогов, сборов, СВ в качестве публично-правовой: банк, с одной стороны, – 
представитель государства, с другой – плательщика. 

При этом факт того, что пополнение бюджетов бюджетной системы РФ за счет 
налоговых платежей обеспечивается исполнением двух обязанностей – уплаты и 
перечисления, сомнению не подвергается. Для превращения денежных средств в доходы 
бюджета согласно статье 40 БК РФ необходимо их зачисление на единые счета бюджетов. 
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Этим процессом занимаются банки и Федеральное казначейство. Следовательно, для 
того чтобы средства поступили в бюджет, необходимо как уплатить налог, так и 
перечислить уплаченную сумму банком на счет Федерального казначейства. Однако НК 
РФ не предоставляет четкой правовой регламентации данных процедур в их 
совокупности. Таким образом, весьма дискуссионной остается проблема налогового 
статуса банков. 

Особое внимание к данному вопросу уделяет А.И. Загарина, которая считает, что 
ограничение перечня участников в налоговом законодательстве создает трудности как 
для судебной практики, так и ограничивает возможности граждан в защите от 
возможных злоупотреблений и бездействий со стороны уполномоченных органов [3, с. 
38-39]. По ее мнению, целесообразно разграничить субъектов налоговых 
правоотношений в зависимости от их правовой роли: 1) участники, указанные в статьях 
Налогового кодекса; 2) посредники, такие как органы внутренних дел (при проведении 
налогового контроля), представители (при защите прав налогоплательщиков) и банки; 
3) органы, учреждения, организации и должностные лица, обязанные предоставлять 
налоговым органам информацию, связанную с учетом организаций и физических лиц. 
Важно упомянуть, что судебные органы также участвуют в решении налоговых споров, 
если они не могут быть урегулированы административным путем. 

Следует признать, что современная российская правовая наука недостаточно 
внимания уделяет рассмотрению различных аспектов исполнения обязанности по 
уплате и перечислению налогов в их неразрывном единстве и в совокупности с 
налоговым статусом лиц. Даже с учетом последних новаций совершенствование 
налогового законодательства в этой сфере является одним, из наиболее перспективных.  
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PROBLEMS OF LEGAL REGULATION OF TAX RELATIONS  
AND THEIR PARTICIPANTS 
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One of the conditions for the existence of a modern state is the constitutional 

consolidation of the obligation to pay legally established taxes and fees. The lack of full-fledged 
legal regulation of both the tax status of persons transferring the paid tax amounts to the budget 
system of the Russian Federation, and the obligation to transfer itself, has long been considered 
one of the serious shortcomings of the Tax Code of the Russian Federation. At the same time, the 
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fact that replenishment of the budgets of the budget system of the Russian Federation through 
tax payments is ensured by the fulfillment of two obligations – payment and transfer, is not in 
doubt. 

The above allows us to talk about the relevance of the chosen problem. It should be 
recognized that modern Russian legal science does not pay enough attention to the 
consideration of various aspects of the fulfillment of the obligation to pay and transfer taxes in 
their inseparable unity and in conjunction with the tax status of persons. This article provides 
an analysis of tax legal relations, considers their subject composition, and touches upon issues 
related to the nature of the relationship between participants in tax legal relations.  

 
Keywords: tax legal relations, participants, subjects, taxpayer, tax agent, bank, tax 

authority. 
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ЭКСПЕРТИЗА НОРМАТИВНЫХ ПРАВОВЫХ АКТОВ СУБЪЕКТА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ:  

ПРОБЛЕМЫ И ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ 
 
Каргина Алина Андреевна 
Магистрант, 
Сибирский Федеральный университет,  
г. Красноярск 
 
В статье рассмотрены основные тенденции проведения правовой и 

антикоррупционной экспертизы нормативных правовых актов субъекта Российской 
Федерации. Их исследование выявляет проблемные моменты законодательного 
закрепления, процедуры проведения экспертизы нормативных правовых актов 
субъектов Российской Федерации, исправления законодательства по результатам 
экспертизы, а также некоторые проблемы осуществления независимой 
антикоррупционной экспертизы. Анализ данных проблем послужил основой 
предложений по модернизации института экспертизы нормативных правовых актов 
субъекта Российской Федерации. 

 
Ключевые слова: правовая экспертиза, антикоррупционная экспертиза, 

законодательство, независимая экспертиза, нормативные правовые акты субъекта. 
 

***** 
 
Повышение качества отечественного законодательства – одна из основных 

целей, ставящихся перед органами правотворчества Российской Федерации различных 
уровней: как федерального, регионального, так и муниципального уровня. На этом ни раз 
заострял своё внимание Президент Российской Федерации В.В. Путин в своих 
выступлениях [5]. 

В современных условиях правотворческие функции органов государственной 
власти субъектов Российской Федерации проявляются в новых качественно-
количественных характеристиках. Динамика возникновения и изменения 
общественных отношений в самых различных сферах жизнедеятельности государства и 
общества требует не только своевременного правового регулирования на региональном 
и муниципальном уровнях, но и должного соблюдения требований федерального 
законодательства, которые предъявляются к содержанию нормативных правовых актов 
субъектов Российской Федерации. 

Такие требования можно выразить в нескольких основных позициях. Первая – 
обеспечение соответствия издаваемых нормативных правовых актов указанной 
категории Конституции Российской Федерации, федеральным законам, а также 
соблюдение правил юридической техники. Вторая – исключение (недопущение) 
коррупциогенных факторов в нормативных правовых актах (их проектах). 

Соблюдение таких требований выступает непременным мерилом качества 
разрабатываемых и издаваемых нормативных правовых актов на всех уровнях 
законодательства. 

Ежегодно принимается большое количество нормативно-правовых актов на 
уровне субъектов Российской Федерации. Так, к примеру, в Красноярском крае 
ежемесячно принимается порядка 150-200 нормативных правовых актов, а в год их 
количество исчисляется от 3 до 4 тысяч [4]. Все они проходят процедуры правовой и 
антикоррупционной экспертизы. 

Экспертиза нормативных правовых актов органов власти является одним из 
инструментов улучшения качества законодательства. Она призвана обеспечивать 
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совершенствование национального законодательства, устранять коллизии, иные 
дефекты, оценивать риски реализации тех или иных проектируемых предписаний.  

Экспертиза нормативных правовых актов – это комплексный правовой институт, 
который базируется на нормах различной отраслевой принадлежности 
(конституционного, муниципального и административного права) [8]. Для правовой 
экспертизы характерно сочетание императивного и диспозитивного методов правового 
регулирования, поскольку для органа принявшего акт, существует возможность 
несогласия с выводами, содержащимися в заключении по результатам правовой 
экспертизы полностью или в части. 

Проведение экспертного исследования соблюдения требований входит в 
компетенцию и полномочия государственных гражданских служащих Министерства 
юстиции Российской Федерации и его территориальных органов, органов прокуратуры, 
правовые управления органов исполнительной власти субъектов Российской 
Федерации, а также представительных (законодательных) органов власти субъектов 
Российской Федерации проводят правовую экспертизу в отношении принимаемых ими 
нормативных правовых актов. Помимо того, осуществлением экспертизы нормативных 
правовых актов занимаются независимые антикоррупционные эксперты, 
аккредитованные Минюстом России. 

Тем не менее, несмотря на значительность и широту применения института 
экспертизы нормативных правовых актов, в статьях Конституции, определяющих 
ведение Российской Федерации, ведение субъектов Российской Федерации и совместное 
ведение, она не закреплена в чьём-либо ведении конкретно, а лишь вытекает из пункта 
«а» части 1 статьи 72 Конституции Российской Федерации[1]. 

Представляется целесообразным законодательно закрепить правовую 
экспертизу как предмет совместного ведения федеральных органов государственной 
власти и органов государственной власти субъектов Российской Федерации при 
реализации пункта «а» части 1 статьи 72 Конституции Российской Федерации: «В 
совместном ведении Российской Федерации и субъектов Российской Федерации 
находятся обеспечение соответствия конституций и законов республик, уставов, законов 
и иных нормативных правовых актов краев, областей, городов федерального значения, 
автономной области, автономных округов Конституции Российской Федерации и 
федеральным законам, проведение правовой и антикоррупционной экспертизы». 

Важный аспект работы института экспертизы нормативных правовых актов 
связан с обеспечением взаимодействия территориальных органов Минюста России и 
органов прокуратуры, предметом которого могут выступать вопросы приведения 
нормативных правовых актов субъектов Российской Федерации в соответствие с 
требованием устранения выявленных в них коррупциогенных факторов.  

Из анализа действующего законодательства следует, что срок приведения 
нормативных правовых актов субъектов Российской Федерации в соответствие с 
федеральным законодательством и устранения коррупциогенных факторов, 
выявленных при проведении правовой экспертизы, не установлен. Соответственно, 
можно предположить, что именно данный факт является причиной длительного 
неприведения нормативных правовых актов субъекта Российской Федерации в 
соответствие с федеральным законодательством и не устранения коррупциогенных 
факторов, даже если субъект, принявший указанный акт, согласен с доводами, 
приведенными в экспертном заключении.  

При возникновении такой ситуации территориальным органам Минюста России 
следует воспользоваться средствами взаимодействия и сотрудничества, которые 
выражены в заключаемых соглашениях с органами прокуратуры[3]. 

Меры прокурорского реагирования позволяют эффективно реализовать 
требования об устранении коррупциогенных факторов, выявленных в нормативных 
правовых актах, разрабатываемых и издаваемых органами государственной власти 
субъектов Российской Федерации.  

В частности, такие меры прокурорского реагирования могут быть выражены в 
требовании прокурора об изменении нормативного правового акта или в обращении 
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прокурора в суд в порядке, предусмотренном процессуальным законодательством 
Российской Федерации. 

В данной ситуации процесс оспаривания и исправления нормативно-правового 
акта затягивается путём межведомственного взаимодействия и множеством 
бюрократических действий в то время, как сам акт уже вступает в силу и начинает 
применяться субъектами правоотношений.  

В целях исключения подобных проявлений предлагается предоставить 
полномочие территориальным органам Министерства юстиции Российской Федерации 
обращаться в суд с заявлением о признании нормативного правового акта субъекта 
Российской Федерации противоречащим закону полностью или в части, а также 
установить срок 15 календарных дней со дня вступления в силу решения суда на 
устранение в нормативно-правовом акте коррупциогенных факторов под угрозой 
наказания. 

К проведению антикоррупционной экспертизы, в том числе для оптимизации 
проводимой работы привлекаются аккредитованные Минюстом России независимые 
эксперты, которые вправе в инициативном порядке проводить антикоррупционную 
экспертизу нормативных правовых актов федеральных исполнительных органов 
государственной власти, иных государственных органов и организаций, в обязательном 
порядке информируя органы прокуратуры Российской Федерации о результатах 
проведения антикоррупционной экспертизы в случаях выявления коррупциогенных 
факторов.  

Так по данным прокуратуры, в 2021 году поступило в органы прокуратуры 49 
заключений антикоррупционной экспертизы независимых экспертов, меры 
прокурорского реагирования приняты по 14 из них, при этом по итогам рассмотрения 
все они удовлетворены и соответственно в 10 нормативных правовых актов внесены 
изменения [6]. 

По данным Управления Министерства юстиции Российской Федерации по 
Красноярскому краю, в Управление ежегодно поступает от 1 до 7 заключений 
независимых антикоррупционных экспертов, что к общему числу принимаемых актов в 
год мало. В Красноярском крае 7 юридических лиц аккредитовано Минюстом для 
проведения независимой антикоррупционной экспертизы [7]. 

Количество аккредитованных независимых экспертов и сделанных ими 
антикоррупционных экспертиз в сравнении с общим количеством принимаемых 
нормативных правовых актов незначительно, вызывают вопросы как к правовому 
статусу, так и к функционированию как самостоятельной экспертизы – независимой 
антикоррупционной экспертизы. 

Среди основных проблем независимой антикоррупционной экспертизы, 
учеными выделяется та, что не позволяет независимому эксперту в полной мере 
реализовать свое право на независимость в одной стороны, и полномочия как регулятора 
с другой. Неопределенность правового статуса независимых экспертов, в первую очередь 
объема их прав, обязанностей и ответственности, неоднозначный, а попросту низкий 
статус заключений независимых экспертов, который или закреплен в виде рамочной 
бланкетной нормы, или вообще прямо не установлен на законодательном уровне [2]. 

Решение выявленных проблем независимой антикоррупционной экспертизы 
возможно, в первую путем: четкого закрепления в законодательстве статуса, и что 
важнее значимости в правовом поле условий труда независимых экспертов; 
безапелляционного и императивного закрепления в законодательстве об 
антикоррупционной экспертизе оснований для наступления правовых 
(дисциплинарных, административных, уголовных) последствий личной 
заинтересованности, либо родственных или свойственных отношений независимых 
экспертов с лицами, инициирующими принятие нормативного правового акта или 
проведение его экспертизы либо оказывающих (пытающихся косвенно оказать) 
влияние на результат антикоррупционной экспертизы; установления перечня видов 
отводов, на примере законодательства о судебной системе, независимого эксперта в 
случае обнаружения фактов являющихся основаниями для отвода. 
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УДК 34 
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В статье рассматриваются ключевые вызовы, с которыми сталкивается судебная 

система России, и предлагаются пути их преодоления. Автор обращает внимание на 
такие проблемы, как затянутые сроки рассмотрения дел, недостаточная открытость 
судебных процессов и высокая нагрузка на судей. Эти факторы, по мнению автора, 
снижают эффективность правосудия и подрывают доверие граждан к судебной власти. 
Для решения этих проблем предлагается комплекс мер: от внедрения современных 
технологий до повышения квалификации судей и улучшения условий их работы. Особый 
акцент делается на необходимости прозрачности и доступности судебной системы для 
граждан. Автор приходит к выводу, что успешное реформирование судебной системы 
возможно только при условии совместных усилий государства, судейского сообщества и 
общества. 

 
Ключевые слова: судебная власть, судебная система, суд, правоприменительная 

практика, судебная практика, независимость судов, реформа судебных решений, 
коррупция, защита прав граждан, эффективность судопроизводства. 

 
***** 

 
Одним из трёх ключевых элементов власти в Российской Федерации является 

судебная власть, что закреплено в Конституции. Именно разделение власти и её 
децентрализация является главным принципом демократии на любом из уровней, будь 
то страна, организация, и тд. Однако в реальной жизни мы видим, что механизм судебной 
власти не является полностью обособленным и независимым, как того бы хотелось. 
Решение этой проблемы может существенно улучшить уровень правосудия в стране. В 
этой статье я хочу чётко сформулировать проблемы исполнения судебной власти в 
России и предложить варианты по борьбе с ними. 

Для того чтобы это сделать, необходимо раскрыть само понятием «судебная 
власть». Как писал К.О. Мосин в своей исследовательской работе, что органы имеющие 
власть обязаны быть самостоятельными. Судебная власть, как одна из ветвей 
государственной власти, сконцентрирована на рассмотрении споров, следственно не 
может и не должна заниматься ничем иным. Угрозой самостоятельности судебной 
власти, является ее низкая степень независимости. Именно эта проблема является 
сейчас актуальной и вызывает множество дискуссий. [6] 

Идея независимости судебной власти кроется в том, чтобы судьи при вынесении 
решений в конкретных, спорных ситуациях имели полную свободу действий в рамках 
закона и также в порядке применения норм права. В современном мире, где всё 
взаимосвязано и является одной частью целого, кажется почти невыполнимым план, где 
независимые государственные и муниципальные институты при формировании 
достигнут баланса, но, не смотря на это, правительство и граждане должны продолжать 
к этому стремиться.  

Ни для кого не является секретом, что также подтверждает Фонд общественного 
мнения, в нашей стране наблюдается недостаток доверия граждан к государству. 59% 
опрошенных людей считают, что при обращении в суд никто не поможет им в защите их 
прав, и дело будет заведомо проигрышным. Из вышесказанного, мы можем сделать 
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вывод, что одной из первостепенных задач судебной власти является создание прочных 
доверительных отношений с обществом. 

Если у граждан будет вся необходимая и актуальная информация, чего можно 
достичь с помощью улучшения уже существующих информационных порталов, тогда 
люди станут активнее интересоваться своими правами и защищать их в суде. В 
нынешних реалиях, активно работает и улучшается система, которая сделана с упором 
на гласность судебной системы, а также является интуитивно понятной для 
пользователя, «Правосудие», которая по последним показателям увеличила 
расположение граждан к судопроизводству.  

Однако недостаточно сделать судебную систему более открытой и гласной с 
помощью современных технологий, также необходимо придумать как это сделать так, 
чтобы у людей складывалось положительное мнение о суде и его сотрудниках, а не 
наоборот, ведь коррупция, принуждение, бюрократия – это первые ассоциации граждан 
нашей страны, когда упоминается судебная власть. Значит, нам необходимо разработать 
такое виденье, где человеку будет понимать необходимость судей в правовом 
государстве, и видеть их высшие моральные качества. 

В свете последних событий, это особенно необходимо, так как потребность в 
справедливости, защите свобод и прав граждан от внутренних и внешних угроз, 
возросла. Люди хотят, чтобы действующие законы и другие акты охраняли их, и 
выполнялось основное назначение правосудия.  

И.А. Силкин упоминает еще об одном важном аспекте. Автор исследовательской 
работы отмечает, что на современном этапе существует проблема стимулов, 
обеспечивающих удержание конкурентоспособных специалистов и постоянных 
работников в судебной системе. Эта проблема многофакторная, она объясняется 
отсутствием системного подхода к повышению уровня квалификации и 
профессионализма работников судебной системы, а также высокой сменяемостью 
персонала. Ключевым очагом этой проблемы является аппарат мировых судей. На 
Десятом Всероссийском съезде судей в 2022 году председатель Амурского областного 
суда заявил, что судах кадровая ротация мировых судов близится к 100%: в течение 
одного календарного года состав судей полностью меняется, потому что люди не 
выдерживают нагрузок. [8] 

Д. Н. Чушенко затрагивает важные проблемные аспекты, такие как управление 
судебной властью Российской Федерации, специализацию судей, а также необходимость 
пересмотра подходов к подготовке судебных кадров. В данной работе автор делает упор 
на недостатки уже существующей структуры, а также на пути решения этих недостатков, 
что в современных реалиях необходимо для судебной системы. [9] 

Проблема непрофессионализма судей, в первую очередь, особенно заметна в 
районных судах. Исследования Д.Н. Чушенко касаются проблем профессиональной 
подготовки, таких как, недостаток подготовленности судей и отсутствие специализации, 
которые влекут за собой снижение эффективности судебных процессов. Именно 
отсутствие специализации действительно не позволяет углублённо понимать 
специфику дел и, следовательно, качественно выносить решение в пользу той или иной 
стороны. В тексте, однако, автор конкретными терминами или статистикой не 
оперирует, поэтому без этих данных аргументация выглядит несколько однобоко.  

Также Д. Н. Чушенко отмечает парадокс того, что есть, как сторонники этой идеи, 
которые ссылаются на некоторые положения Конституции РФ, так и противники 
утверждают, что уже существующая система функционирует на достаточном уровне. Это 
создает пространство для дальнейших размышлений об эффективности работы 
нынешней системы, а также о том, что именно в действительности следует изменить.  

Автор ставит вопрос о повышении квалификации судей путем 
целенаправленного обучения. Это, в самом деле, важный момент, потому что уровень 
компетентности судей в значительной степени определяет качество правосудия. 
Следует также внимательно изучить и другие аспекты, например, самомотивацию судей, 
рабочие условия и нагрузки. Не стоит забывать, что даже компетентные судьи могут 
встречаться с проблемами системы, которые не зависят от их знаний или навыков. 
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Автор считает, что необходимо повышать квалификацию работников органов и 
организаций, которые взаимодействуют с судебной системой. Без сомнения, это 
необходимо, поскольку работа всей системы правосудия зависит не только от судей, но 
и от других участников процесса, будь то прокуроры, адвокаты, органы следствия, 
поэтому необходимо придумать, как будет организован процесс повышения 
квалификации для всех ступеней судебной власти. Для некоторых имущественных и 
неимущественных споров необходимо придумать такую систему, которая могла бы 
решать их во внесудебном порядке, что в свою очередь снизило бы нагрузку на 
сотрудников мировых судов.  

Давно обсуждаемая тема системы назначения судей, сейчас привлекла к себе ещё 
большое внимание публики. Это внимание обосновано тем, что система назначения не 
прозрачна и неподотчетна, что влечет за собой опасения по поводу квалификации и 
доверия к тем, кто будет выбран для выполнения судейской миссии. Одной из главных 
мыслей этой темы является политизация процесса назначения, а не назначение за 
заслуги сотрудника. Вмешательство в назначение судей, с целью выгоды и политических 
интересов, может привести к выходу на должность судей некомпетентных сотрудников, 
что подрывает целиком судебную систему.  

Кроме этого, процесс отбора судей несколько туманен, и общество практически 
не знает о последних изменениях в процессе. Заковыристость процесса может 
спровоцировать критику общества, которое начнет считать, что судебная система, так 
или иначе, политична, а не независима. Мнение об взаимозаинтересованных связях 
судей и возможность подбора судей не в квалифицированном отборе может нанести 
судебной системе значительный ущерб в виде потери доверия и общественной 
поддержки в системе правосудия.  

Поэтому, чтобы проблема не разрасталась, существует ряд предложений по 
улучшению системы назначения судей. Одно из них – создание Федерального центра 
подготовки судей. В нем смогут проходить обучение кандидаты на должность судьи, 
которые будут полностью осведомлены о последних изменениях в структурах судебной 
системы, и влагать в них качественные и обновленные знания, новую этику. Став 
стандартной для всех судей, подготовительная программа позволит всем убедиться, что 
судьи имеют наилучшие знания, чтобы оперировать законом.  

Структуризация системы назначения может помочь снять главную проблему 
процесса отбора судей. Так добавление в комиссию отбора судей широкого круга 
квалифицированных экспертов, позволило бы делать оценку кандидата исходя из его 
квалификации, а из принципов и пристрастий тех, кто назначает на должности. 
Структура такой комиссии могла бы быть разнообразна – мнения ученых, юристов и 
адвокатов, также заручившись еще и поддержкой со стороны организаций гражданского 
общества, сделало бы назначение более открытым и широким. 

Я считаю, что необходимо создать отдельные специальные суды для того, чтобы 
в нашей современной судебной системе, в которых бы в отдельном порядке разбирались 
бы дела несовершеннолетних преступников. Их дела требуют особого и отдельного 
рассмотрения из-за иной психологии, которой обладают подрост. Усложняются такие 
дела также тем, что судья должен избегать лишних эмоций, как негативных, так и 
положительных, но при этом давать адекватную оценку поступков лицам с учётом их 
возраста, а для этого необходима особая психологическая подготовка. 

Всем известно, что именно из государственной казны осуществляется всё 
финансирование судебной ветви власти, что, как отмечают в академическом сообществе, 
является причиной по которой судебная система никогда не сможет стать полностью 
независимой. Но это и не требуется, ведь судебная власть является частью государства, 
и не сможет существовать без или вне него, однако всё же сделать её полностью 
ограждённой от исполнительной и законодательной власти – реально. Порой важно 
установить достойный ценз для оплаты труда судей в виде заработной платы, 
практически не предусматривающей поощрительные выплаты и надбавки. Достаточно 
обеспечить достойную заработную плату, различные надбавки, выплаты, поддерживать 
достойную планку, которая будет делать сторонние соблазны совершенно 
неактуальными. 
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Отсутствие полной независимости судов в судебной системе остаётся на 
сегодняшний день актуальной проблемой. Главная задача реформирования нашей 
судебной системы заключается в том, чтобы обособить судебную власть от 
исполнительной и законодательной власти. Именно поэтому ничьи симпатии, личные 
пожелания, или же Администрация Президента, Федеральное собрание и т.д. не должно 
никоим образом влиять на выбор исполнителей судебной власти, а их назначение 
должно осуществлять только судебное сообщество. Проблема отсутствия единого 
мнения в принятии различных судебных решений по аналогичным случаям остается 
также нерешенной. Во всех научных дискуссиях и в судейском сообществе намечено два 
пути, которые могут быть использованы для решения данной проблемы.  

Прежде всего, необходимо создать единое положение в системе права. Это 
важный аспект соблюдения прав граждан, а единообразная правоприменительная 
практика является базисом формирования стабильной судебной системы в стране. 

Некоторые опытные юристы считают, что судебное заключение опирается на 
внутреннее убеждение, установленное законом, и является одной из основ 
процессуального решения суда. Однако понятие «собственное убеждение суда» – это 
непроизвольное игнорирование доказательств, что было подчеркнуто, в частности, 
позицией Верховного Суда Российской Федерации.  

Существует неопределенность, связанная с использованием судебных решений. 
Важно отметить, что отечественная судебная система относится к разряду 
беспрецедентных, что невозможно в англосаксонской юриспруденции. Однако 
нижестоящие суды, взятых за прецедент высших инстанций, обязаны действовать в 
соответствии с правоприменительной практикой. 

!!!!Теперь мы подошли к насущному вопросу: почему судебная практика в России 
не признается источником права? Как бы это ни было парадоксально, но почему же в 
России судебная практика не признаётся, источник права, – это и был наш искомый 
вопрос. Ответ на него звучит так: согласно ст. 10 Конституции, устанавливается чёткое 
распределение власти, где указано, что судебная практика не является источником 
права. Это закономерно создаёт новую проблему. Судебная власть не может создавать 
законодательные акты, в то время как исполнительная и законодательная ветвь власти 
имеет на это полное право.  

Подводя итог этой работы, можно сделать вывод, что качество нашего 
правосудия сейчас не на самом высоком уровне, ежедневно оно сталкивается с целым 
рядом проблем, что отрицательно влияет на систему в целом. Можно смело заявить, что 
современные информационные технологии и распределение информации при умелом 
обращении уже может решить часть существующих проблем. Для некоторых 
имущественных и неимущественных споров в мировых судах необходимо придумать 
такую систему, которая могла бы решать их во внесудебном порядке, что в свою очередь 
снизило бы нагрузку.  
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The article discusses the key challenges facing the Russian judicial system and suggests 

ways to overcome them. The author draws attention to such problems as protracted terms of 
consideration of cases, insufficient openness of court proceedings and high workload of judges. 
These factors, according to the author, reduce the effectiveness of justice and undermine the 
confidence of citizens in the judiciary. A set of measures is proposed to address these problems: 
from the introduction of modern technologies to improving the qualifications of judges and their 
working conditions. Special emphasis is placed on the need for transparency and accessibility of 
the judicial system for citizens. The author concludes that successful reform of the judicial 
system is possible only through the joint efforts of the state, the judicial community and society. 
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В статье раскрывается вопрос существенных признаков организованной группы 

в контексте уголовно-правового квалифицированного состава убийства. Отмечается, что 
для корректной квалификации убийства, совершенного организованной группой, 
необходимо производство доктринальной ревизии, систематизации имеющихся 
положений и преодоления описанных пробелов и противоречий. В статье приводятся 
некоторые характерные черты «устойчивости» такой группы, оцениваются иные 
основания разделении ролей в рамках такой группы, вопрос существования лидера в ней, 
а также вопросы количества и периодичности совершения преступлений. 
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***** 

 
Тематика уголовно-правовой характеристики убийств, совершенных 

организованной группой (п. «ж» ч. 2 ст. 105 Уголовного кодекса РФ), на первый взгляд 
представляется полноценно изученной и описанной в отечественной 
криминалистической литературе. Однако при ближайшем рассмотрении 
обнаруживаются некоторые неточности и разночтения, касающиеся используемых 
признаков, которые влияют на квалификацию убийств, совершенных организованной 
группой на практике. 

Например, признаки организованной группы, указанные в ст. 35 Уголовного 
кодекса Российской Федерации (далее – УК РФ), и в настоящее время не являются 
окончательно определённым вопросом. Во-первых, не всегда оказывается ясно, что 
именно подразумевается под «устойчивостью» группы: как долго она должна 
существовать, чтобы считаться организованной, а также достаточно ли однократного 
преступления для формирования такой организованной группы. Во-вторых, критерии 
«согласованности действий» и «общности цели» могут быть интерпретированы  
по-разному, что затрудняет квалификацию деяний участников. Кроме того, отсутствие 
четкого определения в законодательстве порождает трудности квалификации, что 
может привести к произвольному применению норм и нарушению прав граждан. Таким 
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образом, вопрос о признаках организованной группы требует доктринальной ревизии, 
систематизации имеющихся положений и преодоления описанных пробелов и 
противоречий. 

Обратимся к понятию организованной группы в отечественном 
законодательстве и в признаваемых документах международного уровня. 
Организованная группа, согласно ч. 3 ст. 35 УК РФ, характеризуется как «устойчивая 
группа лиц, заранее объединившихся для совершения одного или нескольких 
преступлений». В контексте исследования состава убийства, совершенного 
организованной группой, следует также обратиться к позиции Верховного Суда РФ, 
касающейся квалификации преступлений, совершенных в данной форме соучастия. В 
пункте 10 Постановления Пленума от 27.01.1999 № 1 Верховный Суд определяет данную 
форму соучастия как группу (двух и более лиц) с единым умыслом на совершение 
убийств. Отличительными признаками являются: детальное планирование 
преступления, предварительная подготовка орудий и четкое распределение 
функциональных ролей между участниками [4]. 

Подводя итог рассмотрения позиции Верховного Суда РФ, необходимо отметить, 
что устойчивость в организованной группе определяется комплексом факторов: 
продолжительностью функционирования, систематичностью преступных действий, 
техническим обеспечением и длительностью подготовительного этапа преступления. 
Кроме того, совершение убийства организованной группой характеризуется 
повышенной общественной опасностью вследствие следующих факторов: устойчивость 
состава, прямой умысел, характеризующийся заблаговременным планированием 
преступных действий, чем достигается повышенная эффективность в достижении 
преступной цели в виде лишения жизни человека.  

Помимо регулирования рассматриваемых состава преступления и формы 
соучастия уголовным законом и отражения в Постановлении Пленума Верховного Суда 
Российской Федерации, существует также международный акт, ратифицированный в 
Российской Федерации [6]. Согласно Конвенции ООН против транснациональной 
организованной преступности (принята в г. Нью-Йорке Резолюцией 55/25 от 15 ноября 
2000 года), выделяются две формы организованной группы: организованная преступная 
группа и структурно оформленная группа. Наиболее сходным с понятием 
«организованной группы» в смысле ст. 35 УК РФ является понятие организованной 
преступной группы в смысле рассматриваемой Конвенции, так как в определении 
понятия «структурно оформленной группы» отмечается, что формальное распределение 
ролей, а также развитая структура не являются обязательными. Под организованной 
преступной группой в Конвенции понимается структурированное объединение от трех 
и более лиц, функционирующее на протяжении определенного временного периода и 
осуществляющее координированную преступную деятельность для совершения одного 
или нескольких серьезных преступлений, чтобы получить, прямо или косвенно, 
финансовую или иную материальную выгоду. Несмотря на то, что получение 
материальной и иной выгоды является, скорее, спорным признаком, тем не менее, 
количественный параметр (от трех лиц) представляется более корректным для 
квалификации деяния как совершённого группой. 

В соответствии с упомянутой Конвенцией ООН против транснациональной 
организованной преступности, преступная деятельность определяется как совершение 
тяжких преступлений с целью получения прямой или косвенной материальной выгоды. 
Исследователь в области уголовного права П. В. Агапов отмечает соответствие данной 
формулировки современным криминологическим тенденциям и указывает на 
необходимость внесения соответствующих изменений в часть 3 статьи 35 Уголовного 
кодекса РФ для отграничения организованной группы от преступного сообщества 
(преступной организации) [1, С. 26-27]. Участники и организаторы группы, 
осуществившей убийство, при наличии характеристик банды, преступного или 
экстремистского формирования, подлежат дополнительной квалификации согласно 
статьям 209, 210, 282.1 УК РФ [3, С. 96-97]. 

Касательно соотношения организованной группы с иными понятиями также 
примечательна позиция А. А. Арутюнова, который отмечает возможность эволюции 



25 | С т р а н и ц а  •  АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ БОРЬБЫ С ПРЕСТУПЛЕНИЯМИ № 5 - 2 0 2 4  

группы лиц по предварительному сговору в организованную преступную группу через 
формирование устойчивых связей и выделение лидера. Данная трансформация 
коррелирует с результативностью совершаемых преступлений. При квалификации 
подобных случаев целесообразно учитывать динамику во времени. На начальном этапе 
совершения преступлений группа лиц, совершающих преступления, с высокой степенью 
вероятности может быть квалифицирована, как группа лиц по предварительному 
сговору, а на последующих этапах – при появлении признаков устойчивости и 
организационной иерархии – следует квалифицировать как организованную группу [2, 
С. 284-285]. 

В связи с этим предположением об эволюции организованной группы 
актуализируется вопрос о возможности совершения организованной группой 
единичного преступления. Преступные деяния и сопутствующие факторы, включая 
предварительную профессиональную подготовку членов криминального объединения к 
проникновению в места хранения материальных и денежных активов. А. А. Арутюнов 
выдвигает гипотезу о возможности существования организованной группы для 
совершения единичного преступления с последующим прекращением её деятельности 
вследствие достижения поставленной цели либо пресечения противоправных действий 
[2, С. 286]. 

Таким образом, формально количество совершенных преступлений не является 
определяющим критерием устойчивости преступной группы. Данный тезис 
подтверждается двумя факторами: многократное совершение преступлений не 
гарантирует трансформацию в организованную группу, а согласно Постановлению 
Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 27.01.1999 № 1, организованная 
группа может быть признана таковой даже при совершении единичного убийства. 

В научной литературе выделены дополнительные критерии устойчивости: 
целенаправленность объединения для совершения преступлений, предварительное 
формирование группы, множественность участников (от двух и более лиц). Однако 
членство в организованной преступной группе, предварительный сговор об убийстве и 
распределение функций между соучастниками сами по себе не являются достаточными 
основаниями для применения п. «ж» ч. 2 ст. 105 УК РФ. 

В заключение мы можем подвести некоторые итоги, касающиеся критериев 
организованной группы и отличия этой формы соучастия при совершении убийства от 
иных схожих уголовно-правовых конструкций. Основным спорным критерием, который 
интерпретируется различными способами, является критерий «устойчивости» группы. 
Из проанализированной уголовно-правовой литературы, а также правового 
регулирования этой формы соучастия следует, во-первых, что «устойчивость» такой 
группы проявляется в разделении ролей в рамках такой группы, а также существовании 
лидера в ней и не связана напрямую с количеством и периодичностью совершения 
преступлений. Во-вторых, некоторыми авторами отмечается возможность 
«эволюционирования» группы по предварительному сговору в организованную группу. 
Тем не менее, такое «эволюционирование» является возможным лишь при 
неоднократности совершения преступления, что не укладывается в концепцию 
единичного преступления. И, в-третьих, в случае наличия признаков преступных 
объединений, которые предусмотрены иными составами преступлений (банды, 
преступного или экстремистского формирования, а также других форм), подлежат 
дополнительной квалификации соответствующим статьям особенной части УК РФ. 
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The article reveals the issue of the essential features of an organized group in the context 

of the criminally qualified composition of the murder. It is noted that for the correct qualification 
of a murder committed by an organized group, it is necessary to conduct a doctrinal revision, 
systematize the existing provisions and overcome the described gaps and contradictions. The 
article presents some characteristic features of the "stability" of such a group, evaluates other 
grounds for dividing roles within such a group, the question of the existence of a leader in it, as 
well as the number and frequency of crimes committed. 
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В статье раскрывается вопрос формирования криминалистической методики 

расследования убийств, совершённых группой лиц. На основе анализа 
криминалистической литературы делается вывод о возможности формирования 
методики расследования убийств, совершенных группой лиц (в том числе по 
предварительному сговору и организованной группой) на основе общих положений 
методики расследования убийств, а также отдельных частных исследований, из которых 
прямо или косвенно выводятся рекомендации по расследованию убийств в 
рассматриваемой форме соучастия. 
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***** 

 
В отечественной криминалистической литературе как учебного, так и научного 

характера довольно нечасто освещаются особенности методики расследования убийств, 
совершённых группой лиц. Тематика криминалистической характеристики убийств, 
совершенных организованной группой (п. «ж» ч. 2 ст. 105 Уголовного кодекса РФ), на 
первый взгляд представляется полноценно изученной и описанной в отечественной 
криминалистической литературе. Однако при ближайшем рассмотрении 
обнаруживаются некоторые неточности и разночтения, касающиеся используемых 
признаков, которые влияют на расследование убийств, совершенных группой лиц на 
практике. 

В настоящей работе под группой лиц мы будем иметь в виду совершение 
убийства группой лиц, группой лиц по предварительному сговору и организованной 
группой (п. »ж» ч. 2 ст. 105 УК РФ). Обычно тема убийств, совершенных группой лиц, 
освещается либо в контексте методики расследования убийств в целом [2,С. 147], либо в 
контексте расследования убийств, совершенных по найму [8], совершенных 
общеопасным способом [4, С. 250-251], а также в некоторых особенных ситуациях 
совершения преступления (например, в ситуации неочевидности) [5, С. 44; 6, С. 279]. 
Кроме того, следует отметить, что в контексте вопроса о расследовании убийств, 
совершенных группой лиц, предметом расследования могут быть весьма различающиеся 
преступления, которые мы рассмотрим ниже. 

К таким ситуациям совершения преступления корректно отнести, например, 
убийства, связанные с профессиональной деятельностью. В данном случае мотивом 
убийства могут стать служебные отношения и род занятий потерпевшего. Несмотря на 
то, что в данном случае такое убийство должно квалифицироваться по п. «б» ч. 2 ст. 105 
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УК РФ, такое убийство также может быть совершено группой лиц. Примером такого 
преступления может служить убийство охранника организации группой лиц с целью 
совершения хищения имущества этой организации. 

Кроме того, убийство группой лиц может быть совершено на почве бытового 
конфликта. Одной из распространенных причин групповых убийств является эскалация 
бытовых конфликтов, когда изначально неагрессивная ситуация перерастает в насилие 
особенно на почве употребления алкоголя. Рассмотрение такой версии требует анализа 
личных отношений между подозреваемыми и потерпевшим. 

Также убийство может быть совершено группой лиц в рамках 
«профессиональной» криминальной деятельности, включая торговлю наркотиками, 
раздел территорий влияния и другой преступной деятельности. Важной частью работы 
по расследованию в контексте такой версии является анализ связей потерпевшего с 
участниками преступной группы. Отдельно стоит упомянуть убийства в рамках 
террористической деятельности. Убийства, совершенные группой лиц, на почве 
идеологических, политических, расовых и других мотивов также зачастую совершаются 
именно группой лиц, а не индивидом, поскольку такая деятельность требует подготовки 
и координации.  

Вышеприведённые ситуации осуществления преступной деятельности 
указывают на соответствующие разнообразия следственных ситуаций, 
соответствующим им выдвигаемых версий. Такое разнообразие требует систематизации 
и дифференциации ряда признаков, рассматриваемых преступлений, для понимания, 
какие из частных методик расследования таких преступлений могут быть 
сгруппированы, а какие требуют отдельного выделения. 

В связи с существованием достаточно разнообразной по контексту литературы 
по расследованию убийств, совершённых группой лиц, положения, касающиеся 
методики расследования таких убийств, предлагается сформулировать следующим 
образом. В качестве общего правила методики расследования убийств, совершенных 
группой лиц, корректно взять общие положения о расследовании убийств. 
Специфические признаки, касающиеся исследуемой формы соучастия могут быть взяты 
из отдельных исследований, посвященных тем формам совершения преступления или 
тем следственным ситуациям, из которых выводятся положения о совершении убийства 
группой лиц. Перейдём к раскрытию описанной формулы формирования методики 
расследования убийств, совершенных группой лиц. 

В классической отечественной криминалистической литературе в контексте 
методики расследования убийств выделяются следующие положения.  

В литературе указывается, что, в целом, ситуации расследования убийств можно 
разделить на 2 основных типа: убийства «с трупом» и убийства «без трупа» [3, С. 503, 515]. 
Тем не менее, даже если иметь в виду убийство «без трупа», в особенностях 
расследования такого убийства добавляется, главным образом, лишь этап проверки 
версии о насильственной смерти потенциального потерпевшего [3, С. 515], что не 
отражает специфику совершения такого преступления группой лиц. 

В целом, предварительное расследование убийств, в общем, корректно 
подразделить на первоначальные и последующие следственные действия. На 
первоначальном этапе расследования, а именно на этапе планирования расследования 
план состоит из перечня следственных действий и оперативно-розыскных мероприятий 
[1, С. 708].  

В процессе расследования убийств, совершенных группой лиц, на 
первоначальном этапе возникает необходимость построения рациональных 
следственных версий, опирающихся на фактические обстоятельства дела. Из типичных 
следственных версий выбираются наиболее вероятные в зависимости от обстоятельств 
совершения преступления.  

В числе первоначальных следственных действий определяются осмотр места 
преступления (происшествия), допрос очевидцев и иных свидетелей, судебно-
медицинская экспертиза. Этим следственным действиям также могут соответствовать 
такие оперативно-розыскные мероприятия как подомовой или поквартирный обход, 
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прочесывание местности для обнаружения значимых для раскрытия преступления 
объектов, использование источников оперативных данных [1, С. 706]. 

В качестве последующих следственных действий отражаются допрос свидетелей, 
задержание и допрос подозреваемого и (или) обвиняемого, обыск в тех местах, которые 
связаны с подозреваемым или обвиняемым, назначение экспертиз. Дополнительно 
могут быть проведены следственный эксперимент, выемка корреспонденции, 
предъявление для опознания [1, С.708]. 

После установления причастного к убийству лица (лиц) и привлечения его в 
качестве подозреваемого или обвиняемого его допрашивают и проверяют его 
показания, изучают личность. Определение возможных мотивов и обстоятельств 
преступления позволяет эффективно направлять следственные действия, используя 
процессуальные, предусмотренные УПК РФ, и тактические возможности. 

Как следует из описанной структуры расследования убийств, основные отличия 
между общими положениями методики расследования убийств от методики 
расследования убийств группой лиц обнаруживаются, в основном, на этапе последующих 
следственных действий. Так, когда речь идёт о группе лиц по предварительному сговору 
или об организованной группе, основными задачами следователя является не только 
получение информации и проверка выдвинутых версий. Существенной задачей 
следователя оказывается выявление связей, проверка показаний с целью установление 
данных о распределении ролей соучастников, об умысле и мотивах каждого из них. 
Отдельной задачей при расследовании убийства группой лиц является проверка 
признательных показаний подозреваемого, который берет вину на себя. Как отмечается 
в криминалистической литературе, в таком случае подозреваемый может брать вину на 
себя, преуменьшая роль соучастников или скрывая факт их причастности. 

Тем не менее, в указанных ставших классическими криминалистических работах, 
как правило, не уделяется внимания специфике убийств, совершенных группой лиц. В 
таких работах упоминаются более экстремальные следственные ситуации как 
упомянутый случай расследования убийства «без трупа» (при возбуждении дела в связи 
с исчезновением потерпевшего) [3, С. 515], или случаи обнаружения неопознанных или 
расчлененных трупов, которые связаны с трудностями идентификации потерпевшего, 
но не с определением лиц, совершивших такое преступление [1, С. 709-710].  

Проведённый анализ криминалистической литературы показывает, что, как 
правило, убийствам, совершенным группой лиц, не уделяется отдельного места в 
контексте криминалистической методики расследования убийств. Тем не менее, такие 
убийства могут проявляться в различных формах, которые были описаны в настоящей 
статье. Основная же вариативность криминалистической методики по расследованию 
убийств, совершенных группой лиц, состоит в последующем этапе расследования, когда 
оказывается необходимым выстраивание связей между показаниями отдельных 
обвиняемых, а также проверка показаний отдельного обвиняемого, который может 
преуменьшить роль соучастников или скрыть факт их причастности. Методики для 
расследования убийств, совершенных группой лиц в описанных различных 
обстоятельствах должны дифференцироваться в зависимости от ключевых 
варьирующихся в данных ситуациях элементов. 
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ON THE ISSUE OF THE FORMULATION OF A METHODOLOGY  
FOR INVESTIGATING MURDERS COMMITTED BY A GROUP OF PERSONS 

 
Pecherskiy A.А., Mogutin R.I. 
 
The article reveals the issue of the formation of a forensic methodology for investigating 

murders committed by a group of individuals. Based on the analysis of the forensic literature, it 
is concluded that it is possible to deduce the provisions of the methodology for investigating 
murders committed by a group of persons (including by prior agreement and an organized 
group) based on the general provisions of the methodology for investigating murders, as well as 
individual private studies, from which the provisions on investigating murders in the form of 
complicity in question are directly or indirectly derived. 

 
Keywords: murder, group of persons, murder investigation, forensic methodology, 

criminalistics. 
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В данной статье рассмотрен метод фокус-стэкинга, который представляет собой 

технику слияния нескольких фотографий с разной фокусировкой в одну изображение с 
максимальной глубиной резкости. Несмотря на ограниченное применение в судебной 
фотографии, этот метод имеет значительный потенциал для криминалистических 
исследований. Он позволяет создавать высоко детализированные изображения сложных 
объемных объектов и микроскопических следов, что критически важно при 
расследовании преступлений. Фокус-стекинг особенно эффективен при анализе следов 
на пулях и гильзах, а также трасологических следов, эффективен при производстве 
портретных экспертиз и других видах криминалистических исследований, где требуется 
максимальная четкость всех деталей объекта. Метод становится все более популярным 
среди специалистов благодаря способности значительно улучшать качество визуальной 
фиксации доказательственной информации. 

 
Ключевые слова: фокус-стекинг, криминалистика, судебная фотография, 

глубина резкости, детализация, микроскопические объекты, трасологические 
исследования, цифровые технологии. 

 
***** 

 
Метод слияния фокусной плоскости, также известный как «Фокус-стэкинг» в 

общей фотографии, при этом практически не используется в судебной фотографии для 
фотосъемки сложных объемных криминалистических объектов, следов изъятых с мест 
происшествий, в том числе и при изготовлении иллюстраций различных видов 
криминалистических экспертиз, что предусмотрено законодательством Российской 
Федерации [1].  

Фокус-стекинг представляет собой метод фотосъёмки, который позволяет 
создавать изображения с высокой степенью детализации и резким изображением 
получаемом на фотоснимках. Этот подход становится всё более популярным среди 
экспертов в области криминалистики благодаря своей способности фиксировать 
мельчайшие детали объектов, что особенно важно при расследовании преступлений. 
Методика фокус-стекинга заключается в том, что несколько снимков одного и того же 
объекта делаются с разными фокусными расстояниями, после чего эти изображения 
объединяются в одно целое с помощью специального программного обеспечения. В 
результате получается фотография, где все части объекта находятся в фокусе, при этом 
они были сфотографированы на разных расстояниях от объектива фотоаппарата до 
объекта. 

В ходе осмотров мест происшествий специалистам приходится работать в том 
числе и с микроскопическими объектами, такими как волокна ткани или микрочастицы, 
которые могут оказать существенное влияние на ход раскрытия преступления. 
Традиционные методы фотосъёмки не всегда позволяют зафиксировать такие объекты 
с достаточной степенью детализации, поскольку увеличение числового значения 
диафрагмы объектива имеет свои пределы и соответственно глубина резкости камеры 
ограничена. Фокус-стекинг решает эту проблему, предоставляя возможность получить 
изображение, где каждая деталь видна максимально чётко. Например, при исследовании 
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оружия можно сфотографировать следы выстрела на пуле или гильзе, при этом сохраняя 
полную резкость изображения всех элементов, включая не только следы полей нарезов 
и комплекс следов оставляемых на гильзе, но и самые мелкие царапины или дефекты 
поверхности [2]. Например, при производстве портретной экспертизы часто требуется 
сравнивать два изображения. Если один из фотоснимков сделан с недостаточной 
глубиной резкости, то могут возникнуть трудности при сравнении. Фокус-стекинг 
позволяет сделать так, чтобы каждый элемент внешности был сфокусирован отдельно, 
что особенно полезно при анализе мельчайших деталей, таких как шрамы, родинки или 
другие индивидуализирующие признаки. Использование фокус-стекинга обеспечивает 
более объективное сравнение, поскольку все части лица будут четко видны на 
фотоснимке. Это значительно облегчает работу экспертов и позволяет более точно 
анализировать исследуемые объекты. Также использование фокус-стекинга позволяет 
получить более чёткие и детализированные изображения при трасологических 
исследованиях следов подошв обуви, следов транспортных средств, следов орудий 
взлома и т.д. что важно для идентификации объектов и определения их характеристик. 
Данный метод помогает выявить качественно очень мелкие детали, которые незаметны 
на обычных фотографиях. В своей статье «Цифровые технологии в криминалистике: 
анализ проблем и оценка текущего состояния профессиональной и образовательной 
деятельности» Рафикова А.И. рассматривают фокус-стекинг как «один из ключевых 
инструментов для получения высококачественных изображений при анализе мелких 
деталей» [3]. 

Одним из основных преимуществ фокус-стекинга является его универсальность. 
Метод может использоваться для съёмки самых различных вещественных доказательств 
от следов на месте происшествия до живых лиц и трупов. При этом нет необходимости 
использовать сложное оборудование – достаточно обычной цифровой камеры с 
возможностью ручной настройки фокуса. Кроме того, современные фотоаппараты часто 
имеют уже встроенные функции фокус-стекинга, что ещё больше упрощает процесс 
работы. 

Использование фокус-стекинга в судебной фотографии также позволяет 
зафиксировать вещественные доказательства с такой детализацией, которая позволит 
экспертам в будущем проводить повторные анализы и делать новые выводы, даже если 
оригинальные объекты уже не доступны. Как отмечает М.Ю. Петухов «наилучшим 
качеством обладают фотоснимки, сделанные цифровыми камерами оптических 
микроскопов Hi-End класса, которые применяют технологии фокус-стекинга, при 
подготовке серии фотоснимков» [4] 

Кроме этого существует ряд программных решений, которые автоматизируют 
процесс объединения снимков в единое изображение, что делает технологию доступной 
даже для тех, кто не обладает глубокими знаниями в области графической обработки 
изображений. Рассмотрим наиболее популярные специализированные программы, 
которые позволяют анализировать и объединять полученные изображения их 
множества кадров, выбирая его самые резкие участки: 

- Helicon Focus является одним из самых известных и широко используемых 
инструментов для фокус-стекинга. Программа позволяет легко загружать серию 
фотографий, после чего она автоматически объединяет их в одно изображение получая 
при этом фотоснимки с максимальной глубиной резкости.  

Основные функции программы: 
-  поддержка различных форматов файлов (RAW, TIFF, JPEG и др.). 
-  различные алгоритмы стекинга (методы A, B, C), которые можно выбрать в 

зависимости от типа фотографируемого объекта. 
-  режим предварительного просмотра результатов до полного объединения. 
-  возможность корректировки параметров постобработки (яркость, 

контрастность, цветовые коррекции и т.д.). 
-  интеграция в программное обеспечение «Photoshop» через плагины. 
-  Zerene Stacker – считается одним из лучших профессиональных 

инструментов для фокус-стекинга. Он особенно популярен среди макрофотографов и 
биологов благодаря своей точности и высокому качеству обработки. 
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Основные функции программы: 
- поддержка большого количества форматов файлов, включая RAW. 
- встроенные алгоритмы оптимизации, такие как DMap и PMax, которые 

позволяют получить наилучшие результаты в сложных условиях фотосъемки. 
- автоматическая или ручная корректировка выравнивания кадров. 
- имеется функция "Retouching" для ручного исправления ошибок стекинга. 
- возможность создания объемных моделей (3D моделирование) из серии 

снимков. 
- Adobe Photoshop – самый распространенный графический редактор также 

имеет встроенную функцию фокус-стекинга которая позволяет объединять полученные 
изображения по слоям в один слой с помощью метода автоматического наложения. 

Основные функции программы: 
-  поддержание работы с большим количеством графических форматов; 
-  автоматический стекинг при совмещении нескольких изображений;  
-  возможности автоматической обработки файла после объединения; 
-  ручная корректировка масок и слоев для получения более качественного 

изображения. 
Перечисленные выше программные продукты эффективно анализируют каждое 

фото и выбирают наиболее резкие участки, создавая одно итоговое изображение с 
максимальной глубиной резкости. Данный метод особенно полезен, когда объекты 
съемки имеет сложную трехмерную текстуру или когда необходимо запечатлеть детали, 
находящиеся на разных уровнях. Однако при использовании данного метода необходимо 
соблюдение следующих условий фотосьемки: 

-  применение цифрового фотоаппарата (зеркальный или беззеркальный) с 
возможностью как автоматической так ручной настройки параметров экспозиции, таких 
как ISO, диафрагма и выдержка; объектив автоматической или ручной наводкой на 
резкость; 

-  использование комбинированное освещение объекта несколькими 
источниками освещения для уменьшения теневых эффектов и бликов на объекте; 

-  диафрагма подбирается в зависимости от освещенности объекта с целью 
увеличения глубины резкости; 

-  настроить объектив на наиболее важные элементы объекта и оценить их 
взаимосвязь и расположение в пространстве.  

-  снимать объект в перекрывающихся кадрах с небольшим сдвигом, чтобы 
затем объединить их в одно изображение. Это важно для создания полного и 
детализированного изображения. 

-  использовать штатив. Штатив поможет избежать размытия изображения 
при слабом освещении, тем самым обеспечивая стабильность камеры от сотрясения в 
руках, так называемого эффекта «шевелёнки». 

Следуя этим рекомендациям, можно эффективно использовать метод слияния 
фокусной плоскости для фотографирования криминалистических объектов, 
обеспечивая высокое качество изображений и точность в их воспроизведения на 
фотоснимках.  

Таким образом, фокус-стекинг становится незаменимым инструментом в 
арсенале судебных экспертов. Он помогает преодолеть ограничения традиционных 
методов фотосъёмки, предоставляя возможность фиксировать объекты с максимальной 
детализацией и чёткостью. Благодаря этому методу расследование преступлений 
становится более эффективным, а вещественные доказательства более надёжными и 
убедительными. Важно отметить, что развитие технологий продолжает 
совершенствовать этот метод, открывая новые возможности для его применения в 
различных областях, включая медицину, биологию и инженерию. Однако именно в 
судебной фотографии фокус-стекинг показывает свои лучшие качества, обеспечивая 
точность и достоверность данных, без которых невозможно добиться максимально 
информативной, качественной фотографии объекта. 
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APPLICATION OF FOCUS STACKING METHOD IN PHOTOGRAPHY  
OF VOLUMETRIC FORENSIC OBJECTS 
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This article examines the focus stacking method, which is a technique that involves 

merging multiple photographs with different focus points into a single image with maximum 
depth of field. Despite its limited use in forensic photography, this method holds significant 
potential for forensic investigations. It allows for the creation of highly detailed images of 
complex volumetric objects and microscopic traces, which is critically important in criminal 
investigations. Focus stacking is particularly effective for analyzing marks on bullets and 
cartridge cases, as well as toolmarks, and is also useful in conducting facial identification and 
other types of forensic examinations where maximum clarity of all object details is required. The 
method is becoming increasingly popular among specialists due to its ability to significantly 
enhance the quality of visual documentation of evidentiary information.  
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В статье проанализированы отдельные проблемы обеспечения прав и законных 

интересов подозреваемого при производстве допроса, очной ставки и 
освидетельствования. Предусматривается, что проведение следственных действий 
должно основываться на действующем законодательстве и реализовываться в полном 
соответствии с законодательными требованиями. Особой актуальностью обладает 
проблематика обеспечения прав и законных интересов подозреваемого при проведении 
таких следственных действий, как допрос, освидетельствование, очная ставка, а также 
опознание. Существующий механизм правового регулирования прав и свобод человека и 
гражданина требуют постоянной актуализации, поскольку одной из наиболее явных 
проблем выступает неэффективность таких механизмов в силу несоответствия 
современным реалиям. Установлено, что действующее правовое регулирование 
обладает рядом недостатков. Выявлено, что законодательно предусмотренное правило 
о проведении допроса в течение 24 с момента фактического задержания не лишено 
сложностей на практике – необходимо обеспечить явку защитника, что порой и в 
действующий сейчас срок невозможно, а при сокращении до трех часов и вовсе может 
привести к нарушению права подозреваемого на защиту.  
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***** 

 
На современном этапе развития общества и государства права и свободы 

человека и гражданина получили свое признание в качестве высшей ценности как на 
внутригосударственном, так и на международном уровне. Реализация прав и свобод 
человека и гражданина невозможна без эффективно существующего механизма 
гарантирования и обеспечения прав и свобод. 

Конституционные положения провозглашают признание, соблюдение и защиту 
прав и свобод человека и гражданина, более детальная регламентация которых 
происходит на уровне отраслевого законодательства. Вместе с тем, предусмотренные 
механизмы реализации прав и свобод человека и гражданина требуют постоянной 
актуализации, поскольку одной из наиболее явных проблем выступает неэффективность 
таких механизмов в силу несоответствия современным реалиям.[1] 

Установление истины по уголовному делу возможно только при четком, 
детальном и объективном изучении всех имеющихся доказательств. При этом законом 
предъявляются определенные требования к процессу собирания доказательственной 
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базы, в том числе только строго установленные средства позволяют реализовать сбор 
доказательств по делу, что проявляется в совершении определенного ряда следственных 
действий. [2] Вместе с тем, для успешной реализации предусмотренных законом прав и 
свобод подозреваемого следственные действия должны реализовываться в строгом 
соответствии с законодательными требованиями, что на практике вызывает ряд 
проблемных моментов. В контексте настоящего исследования считаем целесообразным 
остановиться на характеристике проблем обеспечения прав и свобод подозреваемого в 
рамках отдельных следственных действий. 

Обеспечение прав и свобод подозреваемого при проведении допроса. В силу 
положений части 2 статьи 46 УПК РФ при задержании подозреваемого в порядке статьи 
91 УПК РФ должен быть осуществлен его допрос в течение суток с момента фактического 
задержания, то есть не позднее 24 часов. Данный срок опосредует необходимость 
совершения органами расследования максимального спектра возможных действий, 
направленных на установление факта причастности конкретного лица к совершению 
преступного деяния. Вместе с тем, необходимо отметить, что законодательное 
требование о проведении допроса в течение суток с момента фактического задержания 
опосредует своевременность дачи рассматриваемым лицом показаний по делу, 
выяснения его позиции, а также по иным обстоятельствам, имеющим значение для 
эффективного расследования. Нельзя исключать и тот факт, что возможно снятие каких-
либо подозрений и освобождение задержанного. 

При всей привлекательности указанного положения авторами указывается на 
ряд недостатков. Во-первых, исследователями отмечается, наоборот, слишком 
длительный период – 24 часа, считают, что этот срок следует существенно сократить до 
3 часов, при этом исключение должны составлять случаи задержания или ареста 
подозреваемого в ночное время.[3] 

По нашему мнению, данное предложение сложно в реализации на практике, так 
как необходимо обеспечить явку защитника, что порой и в действующий сейчас срок 
невозможно, а при сокращении до трех часов и вовсе может привести к нарушению права 
подозреваемого на защиту. 

В последней редакции УПК РФ не предусматривается оснований проведения 
допроса после истечения срока фактического задержания. К таким случаям, по нашему 
мнению, должны относиться ситуации, когда объективно невозможно предоставление в 
установленный срок защитника, о привлечении которого заявлял подозреваемый. 

Обеспечение прав и свобод подозреваемого при проведении очной ставки. 
Подозреваемый при проведении данного следственного действия наделяется еще одним 
важным правом – правом задавать с разрешения лица, проводящего следственное 
действие, вопросы второму участнику указанного следственного действия. Реализация 
данного права позволяет подозреваемому как подтвердить представленную им 
позицию, так и обзавестись дополнительными аргументами в свою пользу, что может в 
отдельных случаях оказать основополагающее воздействие на дальнейший ход 
расследования.[4] 

Следует отметить, что часть 4 статьи 192 УПК РФ допускает возможность 
проведения очной ставки с лицом, которое изначально отказалось от дачи показаний на 
очной ставке. В таком случае воспроизводится аудио-, видеозапись показаний, данных 
таким лицом ранее. В этой связи возникает вопрос о принудительности дачи показаний 
подозреваемым, если он является таким лицом, что уходит в разрез с правом давать 
показания по делу, поскольку это именно право, а не обязанность подозреваемого. 

Обеспечение прав и законных интересов подозреваемого при проведении 
освидетельствования. В силу требований статьи 179 УПК РФ целью данного 
следственного действия является обнаружение следов преступления, особых примет, 
повреждений, опьянения и других характеристик, обладающих ценностью для 
расследования. Освидетельствование позволяет установить следы преступного 
посягательства или же характерные особенности тела человека (к примеру, шрамы, 
татуировки, родинки и родимые пятна особенности походки или мимики и т.п.). 

В контексте анализа освидетельствования проблематичным выступает вопрос 
реализации мер принуждения, главным образом, в форме физической силы при отказе 
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от проведения данного следственного действия. Следует отметить, что применение 
физического воздействия может быть оправдано только в случае, когда оно выступает 
единственным способом получения требуемых доказательств при отсутствии иных 
возможностей.[5] 

В данном контексте нельзя не согласиться с позицией законодателя о запрете 
проведения фото-, видео-фиксации освидетельствования лица, в отношении которого 
требуется обнажение, и оно отказалось от указанных процедур, что закрепляется в 
требованиях части 5 статьи 179 УПК РФ. 

Завершая анализ механизма обеспечения прав и законных интересов 
подозреваемого при проведении указанных следственных действий, следует отметить, 
что действующее законодательство на этот счет далеко от идеала (отсутствие 
процедуры проведения допроса и освидетельствования подозреваемого, отсутствие 
регулирования процедуры вызова подозреваемого на допрос и др.), что значительным 
образом ограничивает, а порой и нарушает, права и законные интересы лица, 
обладающего статусом подозреваемого. 
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ON THE ISSUE OF ENSURING THE RIGHTS AND LEGITIMATE INTERESTS  
OF THE SUSPECT DURING SUCH INVESTIGATIVE ACTIONS AS INTERROGATION,  
EXAMINATION, IDENTIFICATION 

 
Epova А.А., Bufetova M. S. 
 
The article analyzes individual problems of ensuring the rights and legitimate interests 

of a suspect during interrogation, confrontation and examination. It is envisaged that the 
conduct of investigative actions should be based on current legislation and implemented in full 
compliance with legislative requirements. Of particular relevance is the issue of ensuring the 
rights and legitimate interests of the suspect during such investigative actions as interrogation, 
examination, confrontation, as well as identification. The existing mechanism of legal regulation 
of human and civil rights and freedoms requires constant updating, since one of the most 
obvious problems is the inefficiency of such mechanisms due to their inconsistency with modern 
realities. It has been established that the current legal regulation has a number of disadvantages. 
It has been revealed that the legally prescribed rule on conducting an interrogation within 24 
hours from the moment of actual detention is not without difficulties in practice – it is necessary 
to ensure the appearance of a defense lawyer, which is sometimes impossible even in the current 
period, and if reduced to three hours, it may even lead to a violation of the suspect's right to 
defense. It is concluded that there is a contradiction between the need for a suspect to testify 
during a confrontation and the exercise of his right to testify. The conclusion about the 
problematic nature of the use of physical force during the examination of the suspect is 
substantiated. The conclusion established that the absence of a procedure for conducting an 
interrogation and examination of a suspect, the lack of regulation of the procedure for 
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summoning a suspect for interrogation, and others significantly restricts, and sometimes 
violates, the rights and legitimate interests of a person with the status of a suspect.  

 
Keywords: suspect, rights and legitimate interests, rights and freedoms, criminal 

procedural status, interrogation, investigative action, identification, examination, confrontation, 
detention. 
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Искусственный интеллект играет важную роль в различных сферах жизни 

человека, и в ближайшем будущем эта роль будет еще более значимой. При этом 
становится всё более очевидной необходимость контроля за использованием 
искусственного интеллекта со стороны государства. В статье рассматривается роль 
искусственного интеллекта на трех уровнях: на уровне технологизации общества, на 
уровне международных отношений и на уровне правового регулирования. Именно на 
последнем уровне делается акцент в исследовании и основные выводы работы. 
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***** 

 
Artificial intelligence (AI) is defined as the science and technology of creating and using 

machines and programs capable of performing tasks requiring human intelligence, such as 
image, speech and text recognition, data analysis, decision making, etc. [1]. 

It seems obvious that artificial intelligence is a technology for simulating human 
thinking in its pure form, i.e. without emotions. A person, as a rational being, is capable of self–
learning, i.e. learning from their own mistakes. It can be noticed that such an important human 
ability as self–learning characterizes AI. 

Researcher M. S. Kuftireva notes: “Artificial intelligence has the appearance of an 
artificial system that performs tasks in changing and unpredictable circumstances without 
significant human control. This system can learn from experience and improve productivity by 
using data. Numerous approaches to the study of artificial intelligence highlight it as a stimulus 
for superpowers in a new global arms race” [2]. 

The above quote fully characterizes the role of AI in the modern world. Three non–
obvious conclusions can be made here: 

firstly, AI as a self–learning technology is capable of acting as a human assistant, since it 
does not require total control from the human side and operates in the same changing and 
unpredictable circumstances for the human. Therefore, AI is actively being introduced into work 
processes; 
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secondly, AI as an auxiliary technology is capable of qualitatively increasing the 
productivity of work processes, since it selects the most optimal way to solve the problem based 
on the available work data reflecting the sequence of actions and their consequences. Thus, AI 
can cooperate with other technologies; 

thirdly, AI as a cooperating technology is applicable in all spheres of human activity, 
since in the post–industrial society there is a technologization of all areas of life, expressed in 
their rationalization, inclusion in technical systems and a decrease in dependence on human [3]. 
AI is integrated into technological processes and improves them due to its ability to self–learn. 
It follows that today the extent to which AI is used in society proves its technological 
development. The latter statement should be considered more broadly and applied to the 
governing institutions and their political functioning. For example, such political players on the 
world stage as superpowers are extremely interested in maintaining their superiority, which 
primarily depends on technology. Thus Artificial intelligence can be considered as a tool for 
maintaining technological superiority by superpowers. Therefore, AI is a way to influence the 
world. 

Thus, the question "What does the development of artificial intelligence mean for 
modern international relations?" is becoming relevant. As it was mentioned before, AI is a 
stimulus for superpowers in the new global arms race, so the development of AI should be 
considered from the point of view of confrontation and competition of political players on the 
world stage. Based on this position, it is necessary to analyze in detail three important things: 

- what benefits can AI bring to the development of the country and its 
competitiveness on the world stage; 

- what indicators are used in a comparative analysis of the development and 
application of AI in different states; 

- which countries are leaders in the development and application of AI. 
Artificial intelligence can bring the following economic and social benefits for the 

development of the country: 
- optimization of business processes and increased efficiency of organizations; 
- improving the quality and availability of services for the population; 
- reducing costs and risks; 
- stimulating innovation and scientific and technological progress; 
- creating new jobs and improving the skills of personnel; 
- strengthening national security and defense [1]. 
The positive features of AI application find a response in different countries in its 

implementation in their national economies. However, countries differ in the level of AI 
development and application in their economies. The following indicators are used for 
comparative analysis of AI development and application: 

- the volume of internal expenditures on AI development from all sources (as a share 
of GDP (gross domestic product)); 

- the number of publications on AI in scientific journals; 
- the number of patents on AI; 
- the number of AI startups; 
- the number of AI specialists; 
- the number of projects for the implementation of AI in various fields; 
- assessment of the potential contribution of AI to GDP growth [1]. 
Based on these indicators, it is possible to determine the ranking of countries in terms 

of AI development and application and identify the leading countries. To do this, it is necessary 
to refer to statistical information: 

According to the International Center for AI, by 2020, the leaders in terms of domestic 
spending on AI development from all sources (as a share of GDP) are the United States of 
America (0.34%), China (0.33%), Japan (0.25%), Germany (0.19%) and France (0.18%). Russia 
ranks 14th with an indicator of 0.08%; 

According to Scopus, by 2019, the leaders in the number of publications on AI in 
scientific journals are China (126,608), the United States (72,689), India (28,088), Germany 
(17,988) and Japan (16,437). Russia ranks 10th with an indicator of 8,798; 
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According to WIPO Statistics Database, by 2018, the leaders in the number of AI patents 
are the United States (60,003), China (37,369), Japan (31,510), the Republic of Korea (15,254), 
and Germany (7,306). Russia ranks 16th with 1,064; 

According to Crunchbase, by 2020, the leaders in the number of AI startups are the 
United States (6,191), China (1,526), the United Kingdom (1,024), India (767), and Canada 
(537). Russia ranks 11th with 255; 

According to LinkedIn, by 2020, the leaders in the number of AI specialists are the 
United States (850,000), China (500,000), India (300,000), the United Kingdom (150,000), and 
Germany (100,000). Russia ranks 12th with 50,000; 

According to the International Center for AI, by 2020, the leaders in the number of AI 
implementation projects in various fields will be the United States (1,200), China (800), Japan 
(600), Germany (400), and France (300). Russia ranks 9th with 200; 

According to PwC, by 2030, the leaders in assessing the potential contribution of AI to 
GDP growth will be China (+26%), the United States (+14%), Northern Europe (+10%), 
Southern Europe (+9%), and Latin America (+6%). Russia ranks 13th  
with +5% [1]. 

It is evident that the United States and China are leaders in the development and 
application of artificial intelligence, and these countries are also superpowers. This information 
is confirmed by various studies and the media, where it is common to perceive the development 
of artificial intelligence in the United States and China from the point of arms race. Thus, the 
United States and China, as two competing superpowers in the development and application of 
AI, shape the modern technological world landscape. 

Judging by the above data, Russia is significantly lagging behind in the development and 
application of AI, but can benefit from its position by shaping its internal technological 
landscape, focusing on the achievements and mistakes of the United States and China in this 
area. Therefore, it is necessary to study the features of the American and Chinese experiences. 

It is important to note that the global race to develop artificial intelligence and machine 
learning accelerates the development of high–performance artificial intelligence systems with 
implications for national security. Thus, the central topic in studying the current state of AI is its 
legal regulation. Therefore, it is necessary to consider the features of the legal regulation of AI 
in the United States and China. 

The US government believes that the main risks from the widespread adoption of AI 
include: 

firstly, mass unemployment. As AI is integrated into every sector of the economy, jobs 
will be lost, which could lead to social unrest and reduced tax revenues; 

secondly, data privacy vulnerabilities. The widespread use of AI will allow the collection 
of vast amounts of personal data, from web traffic to facial and voice recognition data, which will 
be vulnerable to hacking. Public concerns about government collection of this data (especially 
biometrics) could also lead to a backlash against government use of AI and hinder security 
solutions; 

thirdly, overestimation of AI capabilities. Increased competition to bring products to 
market could cause companies to miss opportunities to build robust security into AI. As a result, 
unsafe products could be produced and offered to the public. In particular, AI products could 
have limitations. However, if users are not aware of these limitations, they cannot exercise 
proper control, which can lead to security threats and service disruptions if the software fails; 

fourthly, susceptibility to manipulation and harm. So far, robots (in the broad sense) 
lack human intelligence and morality. As a result, they can make malicious decisions on their 
own or be manipulated. Attackers can use AI products to launch cyberattacks or physical attacks 
on infrastructure. They can also use open source software to develop their own AI products or 
infiltrate AI systems [4]. 

To reduce risks in the AI sphere, the White House Office of Science and Technology 
Policy has published a Blueprint for an AI Bill of Rights. The document includes five principles: 
creating safe and effective systems; protecting against discrimination by algorithms; protecting 
data privacy; explaining to users how the system works and notifying about significant actions; 
the ability to choose a human as an alternative to a machine. The document notes that it does 
not have the force of law, but brings together principles that should be used when developing 



С т р а н и ц а  | 42 

government systems that affect human rights, and is also recommended for all developers of 
automated systems [5]. 

Recently, there has also been growing awareness of the threat posed by generative AI in 
the United States, with a move to adopt the European regulatory model: on July 11, 2023, in 
response to major advances in generative AI technologies and the important questions these 
technologies raise in areas such as intellectual property and human safety, the US Association 
for Computing Machinery’s Global Technology Policy Council (ACM TPC) released the 
“Principles for the Development, Deployment, and Use of Generative Artificial Intelligence 
Technologies.” The document was jointly prepared and adopted by the ACM Technology Policy 
Committee (USTPC) and the European Technology Policy Committee (Europe TPC). The new 
principles recognize that “the growing power of generative AI systems, the pace of their 
evolution, their widespread use, and the potential to cause significant or catastrophic harm 
mean that care must be taken in their research, design, development, deployment, and use.” 
Current mechanisms and methods to prevent such harm will likely not be sufficient.” However, 
the document is only a recommendation, not a legislative act [5]. 

China’s approach to legal regulation of AI seeks to establish clear “rules of the game” for 
investors and entrepreneurs in order to productively develop and expand AI in order to outpace 
the United States in technological terms. 

The Chinese approach to regulating artificial intelligence has the following 
characteristics: 

- a desire to promote the acceleration of technological development on its territory; 
- a focus on preventing abuses by dominant market players; 
- recognition of the primacy of ethical rules as a fundamental basis for the legal 

regulation of AI; 
- declaration of the priority of human rights (anthropocentrism) [6]. 
The main features that distinguish the Chinese approach to regulating artificial 

intelligence are: 
- the efficiency of regulation (a quick response to technological challenges, when a 

document is created that includes some general principles that allow developers, investors and 
users to understand how to treat the relevant technology); 

- the iterative nature of regulation (government agencies adopt an act, “test” it in 
practice, after some time adopt a new act or a new version of the previous act depending on the 
results obtained, gradually specifying the rules); 

- sectoral regulation (there is no law covering the rules that comprehensively 
regulate the entire sphere; separate regulatory legal acts are adopted to solve different 
problems in the field of artificial intelligence); 

- ideological control (the presence of censorship, in particular, censorship of 
algorithms); 

- the presence of broad powers of government bodies to issue by–laws that establish 
many exceptions and exemptions from the legal norms contained in laws [6]. 

The Chinese approach emphasizes stimulating innovation in the field of AI while 
simultaneously ensuring state control over technology. Having a vast territory with many 
differences between regions, China allows each of them to develop their own strategies, which 
in no way contradicts the national “Plan for the Development of New Generation Artificial 
Intelligence”, which includes a “wish list” pushing local authorities to implement new 
technologies in the interests of achieving national goals [6]. 

Comparing the American and Chinese approaches to legal regulations of AI, it is worth 
noting the cultural, social and political features: 

the US focuses on private initiatives and self–regulation. Various agencies develop 
principles for regulating AI, and private companies, based on government recommendations, 
assume responsibility for developing ethical standards and rules; 

China has strict government control and centralized regulation, which are governed by 
a national plan to achieve leadership in the field of AI. 

Thus, the American and Chinese approaches to legal regulation of artificial intelligence 
reflect their own ideas about national security and human rights. In the US, ethical issues about 
how AI is used in life are considered at the societal level, with an emphasis on transparency and 
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responsibility. In China, the emphasis is on how technology can be used to control and manage 
society. There are pros and cons in both systems. However, Russia should take these examples 
into account in building a “golden path” in the areas of legal regulation and AI development. 
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APPROACHES TO THE LEGAL REGULATION OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE 

 
Kan A.E., Barsukova N.V. 
 
Artificial intelligence plays an important role in various spheres of human life, and in the 

near future this role will be even more significant. At the same time, the need for state control 
over the use of artificial intelligence is becoming increasingly obvious. The article examines the 
role of artificial intelligence at three levels: at the level of technologization of society, at the level 
of international relations and at the level of legal regulation. It is at the last level that the 
emphasis of the study and the main conclusion of the work are made. 
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Статья предлагает интердисциплинарный подход к изучению взаимосвязи этики 

потребления и социальных инноваций, охватывая аспекты экономики, философии и 
экологии. Ключевые концепции помогут понять, как этика потребления влияет на 
развитие социальных инноваций и предлагает новые решения для актуальных 
социальных вызовов. Данная статья анализирует роль этики потребления в 
формировании и развитии социальных инноваций, подчеркивая ее влияние на 
ответственность потребителей, справедливую торговлю и устойчивое развитие. 

 
Ключевые слова: этическое потребление, социальные инновации, устойчивое 

развитие, социальная ответственность, интеграция этических принципов, 
справедливый рынок, потребительские сообщества, потребительская культура, 
моральные выборы, социальные тренды. 

 
***** 

 
В условиях глобализации и стремительного развития технологий этика 

потребления становится актуальной темой не только в рамках индивидуального выбора, 
но и как фактор, способствующий социальным изменениям. Этическое потребление 
охватывает широкий спектр вопросов, касающихся ответственности потребителей, 
устойчивого развития, справедливой торговли и влияния потребительских привычек на 
общество в целом. Эта статья направлена на анализ роли этики потребления в 
формировании и развитии социальных инноваций. 

Социальные инновации определяются как новаторские подходы, которые 
решают социальные проблемы и улучшают качество жизни людей. Эти инновации могут 
возникать в разных формах, начиная от новых бизнес-моделей и заканчивая 
инициативами по улучшению условий жизни в сообществе. Этическое потребление 
может стать катализатором таких изменений, побуждая компанию учитывать не только 
прибыль, но и социальную ответственность перед обществом и окружающей средой. 

Научный подход к исследованию взаимосвязи этики потребления и социальных 
инноваций предполагает интердисциплинарное рассмотрение данной проблемы, 
включая элементы экономики, философии, социологии и экологии. В данной статье 
будут рассмотрены ключевые концепции и идеи, которые помогут понять, как этика 
потребления влияет на развитие социальных инноваций и какие философские основы 
лежат в их взаимодействии. Это позволит предложить новые подходы и решения для 
преодоления актуальных социальных вызовов. 

Этика потребления охватывает моральные и этические принципы, которые 
определяют, как и почему люди делают выбор в отношении товаров и услуг. Согласно 
исследованиям, проведенным В. В. Герасименко, этика потребления влияет на 
поддержку осознанного поведения и ответственного потребления. Она подчеркивает, 
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что потребители начинают осознавать ценность своих покупок не только для себя, но и 
для окружающей среды и общества в целом. 

Кроме того, этика потребления включает в себя аспекты социальной 
справедливости, устойчивого развития и защиты прав потребителей. Научные 
исследования показывают, что социально ответственные потребители более склонны 
выбирать продукты и услуги, которые соответствуют их моральным и этическим 
убеждениям.  

Таким образом, этика потребления становится важным инструментом в 
формировании нового типа отношений между потребителями и производителями, где 
главными приоритетами выступают прозрачность, ответственность и социальная 
справедливость. 

А. В. Костина отмечает, что поведение потребителей в значительной степени 
меняется под воздействием этических норм. Кроме того она подчеркивает, что в 
последние годы наблюдается значительный сдвиг в восприятии брендов и компаний. 
Потребители все чаще выбирают brands, которые демонстрируют приверженность 
этическим стандартам и устойчивому развитию, а не только цену и качество продуктов. 
Эта тенденция подтверждается статистическими исследованиями, которые показывают, 
что потребители готовы платить больше за товары, произведенные с минимальным 
воздействием на окружающую среду. 

Также стоит отметить влияние социальных медиа, которое кардинально 
изменило способ, которым потребители принимают решения. Исследование, 
показывают, что наличие негативной информации о компании или продукте в 
социальных сетях может существенно снизить спрос на него. Потребители становятся 
более активными участниками оценки компаний и их практик, что способствует 
формированию культуре осознанного потребления. 

В результате этого, компании вынуждены адаптировать свою стратегию не 
только для улучшения качества и эффективности, но и для повышения прозрачности, 
этичности своих операций, а также для создания устойчивых отношений с 
потребителями. Таким образом, этические нормы становятся важным фактором, 
определяющим не только предпочтения потребителей, но и конкурентоспособность 
бизнеса. 

Этика потребления играет ключевую роль в запуске социальных инноваций. Ряд 
отечественных исследований указывают на важность ценностей, которыми 
руководствуются компании при разработке своих продуктов и услуг. Эти ценности 
становятся основой для разработки инновационных решений, которые не только 
удовлетворяют потребности потребителей, но и способствуют социальному прогрессу. 
Например, компании, ориентирующиеся на устойчивое развитие, часто инициируют 
проекты по переработке отходов, использованию возобновляемых источников энергии 
и поддержке местных производителей. 

Также стоит отметить, что этика потребления формирует активное сообщество 
потребителей, готовых поддерживать и участвовать в социальных инициативах. 
Исследования показывают, что такие сообщества составляются не только из 
традиционных потребителей, но и из активистов, которые стремятся к изменениям и 
готовы делиться информацией о лучших практиках и инициативах. Эти сообщества 
могут оказывать значительное влияние на компании, требуя от них большей 
прозрачности и социальной ответственности. 

Этика потребления не только способствует актуализации социальных 
инноваций, но и создает платформу для диалога между потребителями и 
производителями, что в конечном итоге приводит к более устойчивому и справедливому 
рынку. Важно отметить, что успех таких инициатив напрямую зависит от вовлеченности 
всех участников и их готовности работать над общими целями. 

Примеры успешных практик в области этики потребления и социальных 
инноваций можно увидеть как в России, так и за рубежом. Например, такие компании, 
как «Эконика» в России и «Patagonia» в США, активно внедряют практики, основанные на 
принципах устойчивого потребления. Это включает использование переработанных 
материалов, поддержку местных сообществ и экологически чистые методы 
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производства. Исследования таких компаний подтверждают, что моральные и этические 
аргументы могут стать мощным инструментом для продвижения инноваций и 
устойчивого развития рынков. 

Другим примером является компания «Toms», известная своей социальной 
моделью бизнеса, при которой за каждую проданную пару обуви компания выделяет 
одну пару для детей из нуждающихся семей. Этот подход к этике потребления не только 
привлекает покупателей, ориентированных на социальную ответственность, но и 
создает позитивное воздействие на общество. 

В России также можно отметить инициативу компании «Детский мир», которая 
активно участвует в программах по поддержке детей с ограниченными возможностями. 
Они внедряют специальные линии товаров и активно сотрудничают с 
благотворительными организациями, привлекая внимание к важным социальным 
проблемам. 

Примеры этих компаний демонстрируют, что интеграция этических принципов в 
бизнес-модель не только способствует социальным инновациям, но и улучшает имидж 
компании, привлекая потребителей, которые ценят бренд за его социальную 
осознанность. Исследования показывают, что такие компании часто демонстрируют 
более высокие показатели роста и лояльности клиентов. 

Успешная реализация практик этики потребления, такие как поддержка местных 
сообществ и устойчивые методы производства, является важным шагом к созданию 
более справедливого и ответственного рынка как на международном, так и на 
российском уровне. 

В результате проведенного анализа видно, что этика потребления является 
неотъемлемым элементом современного общества и значительным фактором, 
способствующим возникновению и развитию социальных инноваций. В условиях 
растущей глобализации и технологических изменений потребительская этика 
формирует новые отношения между производителями и потребителями, основанные на 
принципах прозрачности, ответственности и социальной справедливости. 

Таким образом, этика потребления становится ключевым фактором 
формирования социального прогресса, и все больше людей осознают значимость своих 
выборов не только для себя, но и для всего общества. Важно продолжать исследования в 
этой области, чтобы выявлять новые возможности и способы повышения уровня 
социальной ответственности в потребительской практике. 
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between consumer ethics and social innovation, covering aspects of economics, 

philosophy and ecology. The key concepts will help to understand how the ethics of 
consumption influences the development of social innovation and offers new solutions to 
current social challenges. This article analyzes the role of consumer ethics in the formation and 
development of social innovation, emphasizing its impact on consumer responsibility, fair trade 
and sustainable development. 
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